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� e in� uence of herbicide protection 
on the yield of annual sun� ower 

(Helianthus annuus L.) in the 
conditions of Western Forest Steppe

Goal. To develop an e� ective sys-
tem of herbicide protection of sun� ower 
in the conditions of the Western Fo rest 
Steppe. Methods. Field, quantitative to 
determine weediness of crops, mathe-
matical and statistical to assess the relia-
bility of the data obtained. Results. It was 
established that the species composition 
of the dicot segetal vegetation in the 
sun� ower agrocenosis was mainly repre-
sented by white quinoa (Chenopodium 
album L.), common bittersweet (Ama-
ranthus retro� exus L.), birch mustard (Po-
lygonum convolvulus L.), � eld mustard 
(Sinapis arvensis L.). Among the variants 
of the experiment, the highest number of 
weeds was noted in the control without 
herbicides — 31.2 weeds/ m2. � e intro-
duction of soil and insurance herbicides 
contributed to the reduction of weedi-
ness of sun� ower crops. � e negative 
in� uence of segetal vegetation on the 
formation of the yield of the studied crop 
has been proven, which manifested it-
self in a decrease of its seed productivity 
with an increase in the number of weeds 
in the crops. � us, in the control variant 
without the use of herbicides the yield of 

sun� ower was the lowest and amounted 
to 1.55  t/ ha due to strong weediness of 
the crops. � e hi ghest yield of sun� ower 
(4.13  t/ ha) was noted for the variant in 
which the herbicide Oscar Premium, s.e. 
was applied to the seedlings. at the rate of 
3.75 l/ ha and post-emergence spraying of 
crops with a tank mixture of herbicides 
Challenge, s.c., 1.0  l/ ha and Heliantex, 
s.c., 0.045  l/ ha with the addition of Vi-
volt surfactant 0.25  l/ ha. Conclusions. 
� e lowest weediness of sun� ower ag-
rocenoses (1.5 units/ m2) at the time of 
harvesting was noted on the variant with 
the use of ground (Oscar Premium, s.e. 
3.75 l/ ha) and tank mixture of insurance 
herbicides (Challenge, s.c., 1.0 l/ ha  + 
Helian tex, s.c., 0.045  l/ ha  + Vivolt sur-
factant 0.25 l/ ha) in the phase of BBCH 
14. � e highest yield of the researched 
crop was also noted on the speci� ed 
version of the experiment  — 4.13  t/ ha, 
which is 2.58 t/ ha more than the control 
version.

Helianthus annuus  L.; weeds; her-
bicide; protection; e�  ciency
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Мета. Прогноз розвитку шкідли-
вих організмів у посівах зернових ко-
лосових для визначення економічної 
доцільності застосування засобів за-
хисту рослин. Методи. Аналіз фітоса-
нітарного стану зернових колосових 
культур в Україні, аналіз поширення 
шкідників та зростання їх чисель-
ності, фенології, стану популяцій в 
контексті природно-кліматичних 
зон (Степу, Лісостепу і Полісся). Для 
своєчасної оцінки фітосанітарного 
стану культур та його динамічних 
змін використовували: результати 
фітосанітарного моніторингу посівів 
зернових колосових культур (за за-
гальноприйнятими методиками), що 
був проведений в лабораторії прогно-
зів ІЗР НААН; інформацію поточних 
звітів з місць, де проводили польові 
досліди, яка підтверджена матеріа-
лами подекадних звітів обласних 

станцій захисту рослин та пунктів 
сигналізації і прогнозу Державної ін-
спекції захисту рослин, підтверджена 
інформацією щодо фітосанітарного 
стану регіональних державних до-
слідних станцій та інститутів НААН 
(щотижнево). Результати. Проведено 
вивчення фітосанітарного стану по-
сівів зернових колосових культур на 
території України, підготовлено мате-
ріали щодо його особливостей в умо-
вах 2023 р., визначено домінуючі види 

фітофагів, складено довгостроковий 
(річний) прогноз розвитку шкідли-
вих організмів у наступному 2024 р. 
на основі відповідного аналізу отри-
маних даних. Висновки. За останні 
роки зміна клімату в Україні прояви-
лась через підвищення середньої річ-
ної температури та збільшення суми 
ефективних температур. Відзначено 
зменшення зони достатнього зволо-
ження ґрунту, її межа зміщується на 
північ. Під впливом абіотичних чин-
ників шкідники постійно змінюють 
свій ареал та зони шкідливості, тому 
надійний захист культур неможли-
вий без постійного моніторингу, по-
стійного уточнення видового складу 
фітофагів та фітосанітарного прогно-
зу. Удосконалені методи оцінювання 
фітосанітарного стану агроценозів та 
оперативність отримання відповідних 
даних дозволять виробникам сіль-
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ськогосподарської продукції вчасно 
приймати рішення щодо економічної 
доцільності застосування тих чи ін-
ших засобів захисту рослин. 

зернові колосові культури; фі-
тосанітарний моніторинг; дов-
гостроковий прогноз; шкідники 
зернових колосових культур

Ð³âåíü øê³äëèâîñò³ òèõ ÷è ³í-
øèõ âèä³â ô³òîôàã³â ïîñò³éíî 
çì³íþºòüñÿ. Ñòàí ¿õí³õ ïîïóëÿö³é 
â ïåâí³ ïåð³îäè ìîæíà îõàðàê-
òåðèçóâàòè ÿê äåïðåñèâíèé, àëå 
â ³íø³ — ñïîñòåð³ãàºòüñÿ ð³çêå 
çðîñòàííÿ ÷èñåëüíîñò³ [1, 2]. Äåÿ-
ê³ âèäè øê³äíèê³â ïîâí³ñòþ âòðà-
÷àþòü ñâîþ àêòóàëüí³ñòü, ïðîòå ¿ì 
íà çì³íó ç’ÿâëÿþòüñÿ ³íø³ [3—5]. 
Äîñèòü ÷àñòî òàê³ ð³çê³ çá³ëüøåííÿ 
÷èñåëüíîñò³ ô³òîôàã³â, òàê çâàí³ 
«ñïàëàõè», âñå ùå ëèøàþòüñÿ äëÿ 
àãðàð³¿â âàæêî ïåðåäáà÷óâàíèìè 
[6—9]. Çàçíà÷åí³ âèùå êîëèâàííÿ 
÷èñåëüíîñò³ ó ïîïóëÿö³ÿõ ð³çíèõ 
âèä³â òâàðèí, à îñîáëèâî êîìàõ, 
íàñàìïåðåä çóìîâëåí³ âïëèâîì 
àíòðîï³÷íèõ òà åêîëîã³÷íèõ ÷èí-
íèê³â ð³çíî¿ ïðèðîäè, ñåðåä ÿêèõ 
ïîãîäí³ ³ êë³ìàòè÷í³ çì³íè çàéìà-
þòü íå îñòàííº ì³ñöå [10—14].

Àíàë³ç äèíàì³êè àãðîìåòåî-
ðîëîã³÷íèõ ïîêàçíèê³â ñâ³ä÷èòü, 
ùî çà îñòàíí³ ðîêè çì³íè êë³-
ìàòó â Óêðà¿í³ ïðîÿâèëèñü ÷å-
ðåç ï³äâèùåííÿ ñåðåäíüî¿ ð³÷-
íî¿ òåìïåðàòóðè òà çá³ëüøåííÿ 
ñóìè åôåêòèâíèõ òåìïåðàòóð [10, 
15—18]. Ñí³ãîâèé ïîêðèâ, ÿêèé 
ç’ÿâëÿºòüñÿ â ëèñòîïàä³ ³ ëåæèòü 
äî áåðåçíÿ, — íèí³ âåëèêà ð³ä-
ê³ñòü, çèìè ñòàëè á³ëüø òåïëèìè 
³ ìàëîñí³æíèìè, çàãàëüíà òðèâà-
ë³ñòü çèìîâîãî ïåð³îäó çìåíøè-
ëàñÿ ìàéæå íà ì³ñÿöü, à ñ³÷íåâ³ 
é ëþòíåâ³ äîù³ íèí³ — çâè÷àéíå 
ÿâèùå. Â³äíîâëåííÿ âåñíÿíèõ 
ïðîöåñ³â â³äáóâàºòüñÿ, çàçâè÷àé, 
íà 2—3 òèæí³ ðàí³øå, ³, ÿê íà-
ñë³äîê, ïðèçâîäèòü äî çá³ëü-
øåííÿ íà 7—10 ä³á òðèâàëîñò³ 
ïåð³îäó àêòèâíî¿ âåãåòàö³¿ ðîñ-
ëèí. Ó õàðàêòåð³ ðîçïîä³ëó îïà-
ä³â ñïîñòåð³ãàºòüñÿ òåíäåíö³ÿ äî 
çá³ëüøåííÿ ê³ëüêîñò³ ìàëîåôåê-
òèâíèõ òðèâàëèõ äîù³â (çëèâ), 
êîëè ì³ñÿ÷íà íîðìà âèïàäàº çà 
1—2 äí³ [19, 20]. Òàêîæ â³äçíà÷å-
íî çìåíøåííÿ çîíè äîñòàòíüîãî 
çâîëîæåííÿ ´ðóíòó, ³ ¿¿ ìåæà çì³-
ùóºòüñÿ íà ï³âí³÷ [10, 12—14, 18].

Âñå öå ïðèçâîäèòü äî çì³í 
åêîëîã³÷íîãî îïòèìóìó ð³çíèõ 
âèä³â øê³äíèê³â [21, 15]. Êë³ìà-
òè÷í³ ÷èííèêè á³ëüø ³íòåíñèâ-
íî ïðèçâîäÿòü äî çì³íè àðåàëó 
áàãàòüîõ ô³òîôàã³â òà çîí ¿õíüî¿ 
øê³äëèâîñò³ [5, 6, 9, 16, 22]. ßê 
ïðèêëàä òîìó, íèí³ á³ëüø³ñòü ïå-
ðåâàæíî ñòåïîâèõ âèä³â øê³äíè-
ê³â ñòàþòü çâè÷íèìè ³ â íåâëàñ-
òèâèõ äëÿ íèõ çîíàõ Ë³ñîñòåïó òà 
íàâ³òü íà Ïîë³ññ³ [11, 17, 21, 23, 
24]. Âñòàíîâëåíî ïîøèðåííÿ çîí 
¿õí³õ åêîëîã³÷íèõ îïòèìóì³â íà 
ï³âí³÷, à ó äåÿêèõ âèä³â (ëóñêî-
êðèë³) ñïîñòåð³ãàºòüñÿ ïîñòóïîâå 
çá³ëüøåííÿ ê³ëüêîñò³ ãåíåðàö³é 
(ó çâ’ÿçêó ³ç ïîäîâæåííÿì ñåçîíó 
âåãåòàö³¿) [8, 25—28].

Øê³äíèêè ³ õâîðîáè çàãðî-
æóþòü ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêèì 
êóëüòóðàì ïðîòÿãîì óñüîãî ïåð³-
îäó ¿õíüîãî ðîçâèòêó. Âòðàòè â³ä 
ïàòîãåí³â ùîð³÷íî ñòàíîâëÿòü 
30—35%, à íà îêðåìèõ ïëîùàõ, â 
ïåð³îä ìàñîâèõ ñïàëàõ³â ÷èñåëü-
íîñò³, ïåðåâèùóþòü 50%, ÷è íà-
â³òü ïðèçâîäÿòü äî ïîâíî¿ çàãèáå-
ë³ ïîñ³â³â. Íàä³éíèé çàõèñò êóëü-
òóð íåìîæëèâèé áåç ïîñò³éíîãî 
ìîí³òîðèíãó, óòî÷íåííÿ âèäîâîãî 
ñêëàäó øê³äíèê³â òà ô³òîñàí³òàð-
íîãî ïðîãíîçó. Åêîëîã³÷íà òà åêî-
íîì³÷íà äîö³ëüí³ñòü çàñòîñóâàííÿ 
òèõ ÷è ³íøèõ çàñîá³â çàõèñòó ðîñ-
ëèí ò³ñíî çàëåæèòü, íàñàìïåðåä, 
â³ä ñâîº÷àñíî¿ ³íôîðìàö³¿ ïðî 
î÷³êóâàíó ÷èñåëüí³ñòü, ðîçïîâñþ-
äæåííÿ øê³äëèâèõ îðãàí³çì³â òà 
ñòðîêè çàñåëåííÿ íèìè ñ³ëüñüêî-
ãîñïîäàðñüêèõ êóëüòóð òà ï³äâè-
ùåíó øê³äëèâ³ñòü. Ó ñâîþ ÷åðãó 
âñå öå ïîòðåáóº äîñêîíàëîãî âè-
çíà÷åííÿ êîìïëåêñ³â äîì³íóþ÷èõ 
øê³äíèê³â òà âèâ÷åííÿ îñîáëè-
âîñòåé ¿õíüî¿ á³îëîã³¿. 

Çì³íè ÷èñåëüíîñò³ хлібних жу-
ків (êóçüêà (Anisoplia austriaca H.), 
êðàñóí (Anisoplia segetum H.), îñå-
ðåäêîâî õðåñòîíîñåöü (Anisoplia 
agricola P.)) â³äáóâàëèñÿ ïðîòÿãîì 
óñüîãî ïåð³îäó ðîçâèòêó ñ³ëüñüêî-
ãî ãîñïîäàðñòâà, à íà òåðèòîð³¿ 
Óêðà¿íè äîáðå â³äîì³ âæå ç äðóãî¿ 
ïîëîâèíè ÕIÕ, òà ìèíóëîãî ñòî-
ð³÷. Âïðîäîâæ îñòàíí³õ ðîê³â çà-
ñåëåí³ñòü ïîë³â õë³áíèìè æóêàìè 
äåùî çíèçèëàñü. Ñïàä ÷èñåëüíîñ-
ò³ ðîçïî÷àâñÿ ç 2012 ð. ³ òðèâàº 
äî íèí³øíüîãî ÷àñó. Ïðè÷èíà-
ìè òàêî¿ ñèòóàö³¿ áóëè íå ëèøå 

ïîãîäí³ óìîâè, à é àíòðîï³÷íèé 
÷èííèê. ßê â³äîìî, ñàìèö³ õë³á-
íèõ æóê³â äëÿ â³äêëàäàííÿ ÿºöü 
â³ääàþòü ïåðåâàãó äîáðå ïðîãð³-
òèì ðîçïóøåíèì ´ðóíòàì, ÿê³ 
ñïîñòåð³ãàþòüñÿ ïåðåâàæíî íà 
ïîñ³âàõ áóðÿê³â öóêðîâèõ (ïðî-
ñàïíà êóëüòóðà ç äîáðå ïðîãð³-
òèì ´ðóíòîì ó ì³æðÿääÿõ), ïëîù³ 
ÿêèõ îñòàíí³ìè ðîêàìè â Óêðà¿í³ 
³ñòîòíî çìåíøèëèñÿ [29—33].

Ðåçóëüòàòè îáë³ê³â, ïðîâåäå-
íèõ âë³òêó 2023 ð., ïîêàçàëè, ùî 
ñåðåäíÿ ÷èñåëüí³ñòü ³ìàãî â öåé 
ïåð³îä, â çàãàëüíîìó ïî âñ³õ ðå-
ã³îíàõ, ìàéæå âäâ³÷³ ïåðåâèùèëà 
çíà÷åííÿ àíàëîã³÷íîãî ïîêàçíèêà 
ïîïåðåäíüîãî ðîêó, õî÷à ³ ëèøà-
ëàñü â ìåæàõ åêîíîì³÷íîãî ïîðî-
ãó øê³äëèâîñò³ (ÅÏØ). Çà á³ëüø 
äåòàëüíîãî ðîçãëÿäó (ïî ðåã³î-
íàõ), òàêîæ áóëî âñòàíîâëåíî 
á³ëüøå í³æ âäâ³÷³ çðîñòàííÿ ïî-
êàçíèê³â «ñåðåäíüî¿ ÷èñåëüíîñò³» 
òà «ìàêñèìàëüíî¿ ÷èñåëüíîñò³ â 
îñåðåäêàõ» (ïîäåêóäè ïåðåâè-
ùóþ÷³ ÅÏØ) — áåçïîñåðåäíüî 
íà ï³âäí³ êðà¿íè â çîí³ Ñòåïó. 
Ïðè÷èíîþ òàêîãî çðîñòàííÿ ÷è-
ñåëüíîñò³ ô³òîôàãà ñàìå â ï³â-
äåííèõ îáëàñòÿõ ì³ã ñòàòè, çíîâó 
æ òàêè, àíòðîï³÷íèé ÷èííèê, à 
ñàìå â³éíà â Óêðà¿í³ — ïîäåêó-
äè íåìîæëèâ³ñòü äîòðèìóâàòèñÿ 
ïðàâèëüíî¿ àãðîòåõí³êè ÷è ïîâ-
íà ¿¿ â³äñóòí³ñòü íà áàãàòüîõ ïî-
ëÿõ ó çâ’ÿçêó ç áîéîâèìè ä³ÿìè; 
ïîÿâà çàíåäáàíèõ çåìåëü, ùî 
ñòàþòü ðåçåðâàòàìè é êîðìîâîþ 
áàçîþ íå ëèøå äëÿ õë³áíèõ æó-
ê³â, à é áàãàòüîõ ³íøèõ ô³òîôàã³â 
(ÿê ïðèêëàä, ³ìàãî õë³áíèõ æóê³â 
÷àñòî ïî÷èíàþòü ñâîº äîäàòêîâå 
æèâëåííÿ íà ïåðåëîãàõ ç ïèð³ºì, 
³ ëèøå ïîò³ì ïåðåõîäÿòü íà ïî-
ñ³âè) [23].

Ó 2023 ð. äîì³íàíòíèì âèäîì 
â óñ³õ ðåã³îíàõ, ÿê ³ ðàí³øå, ëè-
øàâñÿ æóê êóçüêà, ñòàíîâëÿ÷è 
â ïðîöåíòíîìó ñï³ââ³äíîøåíí³ 
65—100% óñ³õ ³íøèõ ïðåäñòàâ-
íèê³â ðîäó Anisoplia. Æóê êðàñóí, 
õî÷à ³ çàéìàâ äðóãå ì³ñöå ï³ñ-
ëÿ êóçüêè çà ÷èñåëüí³ñòþ, ïðî-
òå ôàêòè÷íî ñòàíîâèâ íåçíà÷íó 
÷àñòêó. Â³äíîñíî âèñîêèé éîãî 
ïðîöåíò ñïîñòåð³ãàëè íà Ïîë-
òàâùèí³ (12%), à ìàêñèìàëüíèé 
(35%) — ó ×åðí³ã³âñüê³é îáëàñò³.

Çà ïåð³îä çèìè 2022/23 ð. çà-
ãàëüíèé ñåðåäí³é ïîêàçíèê çàãè-
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áåë³ ëè÷èíîê íà òåðèòîð³¿ Óêðà-
¿íè ñòàíîâèâ 6,6%, ùî íà 3,67% 
ìåíøå í³æ ïîïåðåäíüîãî ðîêó. 
Ó á³ëüøîñò³ âèïàäê³â îñíîâíîþ 
ïðè÷èíîþ ñòàëè àá³îòè÷í³ ôàêòî-
ðè, ³ ëèøå â Îäåñüê³é, Êè¿âñüê³é 
òà Æèòîìèðñüê³é îáëàñòÿõ — ô³-
òîïàòîãåíí³ õâîðîáè (85—100% 
â³ä çàãàëüíî¿ ñìåðòíîñò³). Íàé-
á³ëüøèé ïðîöåíò çàãèáåë³ ï³ä ÷àñ 
çèì³âë³ âñòàíîâëåíî â çîí³ Ïî-
ë³ññÿ — 9,7%, ùî ïåðåâèùóâàëî 
çíà÷åííÿ àíàëîã³÷íèõ ïîêàçíèê³â 
ó Ñòåïó òà Ë³ñîñòåïó (2,0 ³ 8,6% 
â³äïîâ³äíî). Çà àíàë³çó öüîãî ïî-
êàçíèêà áåçïîñåðåäíüî ïî îáëàñ-
òÿõ ïîð³âíÿíî âèñîê³ çíà÷åííÿ 
çàô³êñîâàíî íà Êè¿âùèí³, Òåðíî-
ï³ëüùèí³ ³ Ð³âíåíùèí³ (19—22%).

Ó 2023 ð. âèõ³ä ³ìàãî õë³áíèõ 
æóê³â òà çàñåëåííÿ íèìè ïîë³â 
íà á³ëüøîñò³ òåðèòîð³é áóëî çà-
ô³êñîâàíî, ÿê ³ â ïîïåðåäíüîìó 
ðîö³, ç ê³íöÿ òðàâíÿ — íà ïî-
÷àòêó ÷åðâíÿ. Ó ôàç³ ìîëî÷íî-
âîñêîâî¿ ñòèãëîñò³ çåðíà ³ìàãî 
õë³áíèõ æóê³â, â ìåæàõ ñâîãî 
àðåàëó íà òåðèòîð³¿ Óêðà¿íè, çà-
ñåëèëè 34,6% îáñòåæåíèõ ïëîù, 
ùî íà ð³âí³ ïîïåðåäíüîãî 2022 ð. 
(34,32%). Áåçïîñåðåäíüî â Ñòå-
ïó çàñåëåí³ñòü ñòàíîâèëà 24,7%, 
ç â³äíîñíî âèñîêèì çíà÷åííÿì 
öüîãî ïîêàçíèêà, ÿê ³ 2022 ð., 
â Äí³ïðîïåòðîâñüê³é îáëàñò³ 
(27,1%), ³ ìàêñèìàëüíèì — â Çà-
ïîð³çüê³é (75%). Ó Ë³ñîñòåïó çà-
ñåëåí³ñòü ñÿãàëà 52% — íà ð³âí³ 
ïîïåðåäíüîãî 2022 ð., íàéâèùà 
çàñåëåí³ñòü áóëà ó Êè¿âñüê³é òà 
Õìåëüíèöüê³é îáëàñòÿõ (84% òà 
72,2% â³äïîâ³äíî). Íà Ïîë³ñ-
ñ³ — 12,12%, ç â³äíîñíî âèñîêèì 
çàñåëåííÿì íà Æèòîìèðùèí³ 
(33,3%), àíàëîã³÷íî 2022 ð.

Ùîäî ñåðåäíüî¿ ÷èñåëüíîñò³ 
³ìàãî â çàãàëüíîìó ïî âñ³õ ðåã³î-
íàõ ó 2023 ð., òî âîíà, ÿê âæå çãà-
äóâàëîñÿ âèùå, ìàéæå âäâ³÷³ ïåðå-
âèùóâàëà çíà÷åííÿ àíàëîã³÷íîãî 
ïîêàçíèêà 2022 ð. (0,49 åêç./ ì2) ³ 
ñòàíîâèëà 0,85 åêç./ ì2. Ïîêàçíèê 
ìàêñèìàëüíî¿ ÷èñåëüíîñò³ â îñå-
ðåäêàõ — 2,9 åêç./ ì2 (2022 ð. — 
2,43 åêç./ ì2). ßêùî æ ðîçãëÿäàòè 
áåçïîñåðåäíüî ïî ïðèðîäíî-êë³-
ìàòè÷íèõ çîíàõ, òî âë³òêó 2023 ð. 
â Ñòåïó ñïîñòåð³ãàëè çðîñòàííÿ 
á³ëüøå í³æ âäâ³÷³ ïîêàçíèê³â ñå-
ðåäíüî¿ (2,0 åêç./ ì2) òà ìàêñè-
ìàëüíî¿ (5,2 åêç./ ì2) ÷èñåëüíîñò³ 

â îñåðåäêàõ. Ó 2022 ð. âîíà ñòà-
íîâèëà 0,72 ³ 2,6 åêç./ ì2 â³äïî-
â³äíî. Ó  Ë³ñîñòåïó ñåðåäíÿ ÷è-
ñåëüí³ñòü çàëèøèëàñÿ íà ð³âí³ 
2022 ð. — 0,5 åêç./ ì2, à ìàêñè-
ìàëüíà â îñåðåäêàõ çìåíøèëàñÿ 
äî 2,3 åêç./ ì2 (ó 2022 ð. — 0,47 
³ 3,2 åêç./ ì2 â³äïîâ³äíî). Íà Ïî-
ë³ññ³ ïîêàçíèêè ñåðåäíüî¿ ÷è-
ñåëüíîñò³ çìåíøèëèñÿ äî 0,2, à 
ìàêñèìàëüíî¿ â îñåðåäêàõ — äî 
1,0 åêç./ ì2 (ó 2022 ð. — 0,28 òà 
1,5 åêç./ ì2 â³äïîâ³äíî). Â³äíîñíî 
âèñîêîþ (6,0 ³ 15,0 åêç./ ì2) áóëà 
ù³ëüí³ñòü ïîïóëÿö³¿ øê³äíèêà, â 
ïîð³âíÿíí³ äî ðåøòè òåðèòîð³é, 
â îñåðåäêàõ Êè¿âñüêî¿ òà Ê³ðîâî-
ãðàäñüêî¿ îáëàñòåé.

Çà äàíèìè îñ³íí³õ ´ðóíòîâèõ 
ðîçêîïîê ó 2023 ð. ëè÷èíîê õë³á-
íèõ æóê³â âèÿâèëè ïîâñþäíî â 
ìåæàõ ñâîãî óñòàëåíîãî àðåàëó. 
Â  ïîð³âíÿíí³ ç ïîïåðåäí³ì ðîêîì, 
íà òåðèòîð³¿ Óêðà¿íè çìåíøèëàñÿ 
(íà 3,77%) çàãàëüíà çàñåëåí³ñòü 
íèìè ïëîù ³ ñòàíîâèòü 19,58%, 
à òàêîæ ïîêàçíèê ìàêñèìàëü-
íî¿ ÷èñåëüíîñò³ â îñåðåäêàõ — 
1,53 åêç./ ì2 (çàì³ñòü 1,6 åêç./ ì2 ó 
2022 ð.). Ùîäî çàãàëüíî¿ ñåðåä-
íüî¿ ÷èñåëüíîñò³, òî âîíà íàâïà-
êè — äåùî çðîñëà, ñòàíîâëÿ÷è 
0,55 åêç./ ì2 (çàì³ñòü 0,48).

Íàéá³ëüøå çàñåëåííÿ òåðè-
òîð³é ëè÷èíêàìè õë³áíèõ æóê³â 
ó 2023 ð., ÿê ³ â ïîïåðåäíüîìó, 
áóëî â çîí³ Ñòåïó — 21,5%, ç â³ä-
íîñíî âèñîêèì çíà÷åííÿì öüîãî 
ïîêàçíèêà â Îäåñüê³é (32,57%) 
³ Çàïîð³çüê³é (33,33%) îáëàñòÿõ. 
Ó 2023 ð ó Ë³ñîñòåïó áóëî 19,2%, 
âèñîêà çàñåëåí³ñòü, ÿê ³ â 2022 ð., 
çàô³êñîâàíà ó Òåðíîï³ëüñüê³é îá-
ëàñò³ (43,42%). Íà Ïîë³ññ³ çàñå-
ëåííÿ òåðèòîð³é øê³äíèêîì ñòà-
íîâèëî 19,6%, íàéâèùå çíà÷åííÿ 
íà Æèòîìèðùèí³ — 50%.

Àíàë³ç ïîêàçíèêà ñåðåäíüî¿ 
÷èñåëüíîñò³ çèìóþ÷îãî çàïàñó 
õë³áíèõ æóê³â çà ïðèðîäíî-êë³-
ìàòè÷íèìè çîíàìè ó 2023 ð. ïî-
êàçàâ ïîâñþäíå éîãî çðîñòàííÿ 
ïîð³âíÿíî ç ïîïåðåäí³ì ðîêîì. 
Ó  Ñòåïó ù³ëüí³ñòü ïîïóëÿö³¿ ñòà-
íîâèëà 0,56 åêç./ ì2, ó Ë³ñîñòåïó — 
0,64, íà Ïîë³ññ³ — 0,40 åêç./ ì2 
(2022 ð. — 0,48; 0,57 ³ 0,38 åêç./ ì2 
â³äïîâ³äíî). Çà äåòàëüíîãî ðîç-
ãëÿäó âèñîêà ù³ëüí³ñòü ïîïóëÿö³¿ 
(0,7—0,8 åêç./ ì2) â³äçíà÷åíà ó Çà-
ïîð³çüê³é, Õàðê³âñüê³é, ×åðêàñü-

ê³é, Êè¿âñüê³é ³ Õìåëüíèöüê³é îá-
ëàñòÿõ; 0,9 åêç./ ì2 — ó Ð³âíåíñüê³é; 
1,0 åêç./ ì2 — ó Ê³ðîâîãðàäñüê³é. 
Ùîäî ìàêñèìàëüíî¿ ÷èñåëüíîñò³ 
â îñåðåäêàõ, íàéâèùå çíà÷åííÿ 
öüîãî ïîêàçíèêà çàô³êñîâàíî ó 
×åðêàñüê³é ³ Êè¿âñüê³é îáëàñòÿõ 
(3,0 òà 4,0 åêç./ ì2 â³äïîâ³äíî), ùî 
âæå íà ð³âí³ ÅÏØ. Â  ñåðåäíüîìó 
ïî òåðèòîð³¿ Óêðà¿íè ïåðåâàæàëè 
ëè÷èíêè I ðîêó — 53,69%.

Íåçâàæàþ÷è íà òå, ùî ù³ëü-
í³ñòü ïîïóëÿö³¿ õë³áíèõ æóê³â âñå 
ùå ëèøàºòüñÿ â³äíîñíî íèçüêîþ, 
öüîãî ðîêó ñë³ä îáîâ’ÿçêîâî âðà-
õîâóâàòè âïëèâ àíòðîï³÷íîãî ôàê-
òîðà — â³éíè â Óêðà¿í³. Ðàçîì ç 
òèì, âàæëèâèìè º é ïîãîäí³ óìî-
âè çèìîâîãî ïåð³îäó 2023/ 24 ð., 
ùî áóâ â³äíîñíî òåïëèì ³ ìàëî-
ñí³æíèì. ßê â³äîìî, ñàìå ïðî-
ìåðçàííÿ ´ðóíòó íà ãëèáèíó äî 
1,0 ì ³ á³ëüøå — îäèí ³ç îñíîâíèõ 
ôàêòîð³â, ùî êîíòðîëþº øê³äëè-
â³ñòü õë³áíèõ æóê³â [30, 34].

Âèð³øàëüíèì êðèòåð³ºì ùå 
áóäå ïåð³îä òðàâíÿ — ÷åðâíÿ. 
Àäæå ïîì³ðíî-òåïëà äîùîâà ïî-
ãîäà â öåé ÷àñ ç ÃÒÊ 0,6—1,0 — 
äðóãèé, ï³ñëÿ çèìè, ôàêòîð, ùî 
âèçíà÷àº ñïàëàõè ÷èñåëüíîñò³ [2, 
30, 34]. Çà ê³ëüêîñò³ æóê³â ïîíàä 
ÅÏØ (3,0—4,0 åêç./ ì2) ó ïåð³îä 
ìîëî÷íî-âîñêîâî¿ ñòèãëîñò³ çåð-
íîâèõ ñë³ä ïðîâîäèòè êðàéîâ³ 
àáî ñóö³ëüí³ îáðîáêè ïîë³â, ùî 
âîäíî÷àñ çàõèñòÿòü ïîñ³âè ³ â³ä 
íèçêè ³íøèõ ñóïóòí³õ ô³òîôàã³â 
[1, 30, 34].

Хлібний турун (жужелиця) мала 
(çâè÷àéíà) (Zabrus tenebrioides 
Goese.) ðîçâèâàëàñü òà øêîäèëà 
á³ëüøîþ ì³ðîþ íà ïîëÿõ îçèìèõ 
çåðíîâèõ êóëüòóð, ðîçì³ùåíèõ 
ï³ñëÿ êîëîñîâèõ ïîïåðåäíèê³â 
ìàéæå â óñ³õ îáëàñòÿõ Ñòåïó, Ë³-
ñîñòåïó, âêëþ÷àþ÷è äåÿê³ çàõ³äí³ 
ðåã³îíè, à òàêîæ ïîäåêóäè â çîí³ 
Ïîë³ññÿ, ïåðåâàæàþ÷è, òðàäèö³é-
íî íà Âîëèí³ [26, 32, 33, 35, 36].

Çà äàíèìè îñ³íí³õ âèá³ðêîâèõ 
îáñòåæåíü ó 2023 ð. íà âñ³õ ïîëÿõ 
ñ³âîçì³íè õë³áíèì òóðóíîì áóëî 
çàñåëåíî 17,24% ïëîù, à ñåðåä-
íÿ éîãî ÷èñåëüí³ñòü ñòàíîâèëà — 
0,49 åêç./ ì2, ùî áóëî íåçíà÷íîþ 
ì³ðîþ (íà 1%, òà íà 0,1 åêç./ ì2) 
ìåíøå í³æ ó ïîïåðåäíüîìó ðîö³. 

Áåçïîñåðåäíüî â çîí³ Ñòåïó 
íàéá³ëüøèé â³äñîòîê çàñåëåíèõ 
ïëîù âèÿâëåíî íà ïîëÿõ Îäåñü-
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êî¿ (21%) òà Ìèêîëà¿âñüêî¿ (22%) 
îáëàñòåé, ïðîòå ñåðåäíÿ ÷èñåëü-
í³ñòü ëè÷èíîê òóò ñòàíîâèëà 
0,5 åêç./ ì2, ùî íå ïåðåâèùóâàëî 
ÅÏØ òà ³ñòîòíî íå â³äð³çíÿëîñÿ 
â³ä ðåøòè òåðèòîð³é ö³º¿ çîíè. 

Ó Ë³ñîñòåïó ìàêñèìàëüíèé 
â³äñîòîê çàñåëåíèõ ïëîù (28%) 
âñòàíîâëåíî, ÿê ³ ìèíóëîãî ðîêó, 
ó Õìåëüíèöüê³é òà ó Òåðíîï³ëü-
ñüê³é îáëàñòÿõ (21,2%). Ïîêàçíè-
êè ÷èñåëüíîñò³ øê³äíèêà ñóòòºâî 
íå ð³çíèëèñÿ ïî îáëàñòÿõ, áóäó÷è 
äåùî âèùèìè íà Õìåëüíèò÷èí³ 
(0,7 åêç./ ì2), à íà ðåøò³ òåðè-
òîð³é âàð³þâàëè â ìåæàõ 0,5—
0,6 åêç./ ì2.

Íà Ïîë³ññ³, ùîäî çàñåëåíèõ 
ïëîù, òðàäèö³éíî â³äð³çíÿëà-
ñÿ Âîëèíñüêà îáëàñòü (çàñåëåíî 
48%).

Ó 2023 ð. çàãàëüíà çàñåëå-
í³ñòü ïîë³â ç îçèìèíîþ ï³ä 
óðîæàé 2024 ð. â Óêðà¿í³ ñòà-
íîâèëà 25,56%, ùî íà ð³âí³ ïî-
êàçíèê³â 2022 ð. — 25,85%. Ñå-
ðåäíÿ ÷èñåëüí³ñòü øê³äíèêà 
òàêîæ ëèøèëàñÿ ìàéæå íåçì³í-
íîþ — 0,49 åêç./ ì2 (2022 ð. — 
0,54 åêç./ ì2), áóäó÷è âèùîþ â 
çîí³ Ñòåïó (0,54 åêç./ ì2), à íå 
íà Ïîë³ññ³, ÿê ó 2022 ð. Ó  çîí³ 
Ë³ñîñòåïó — 0,49 åêç./ ì2, à íà 
Ïîë³ññ³ — 0,44 åêç./ ì2. ßêùî æ 
ðîçãëÿäàòè áåçïîñåðåäíüî ïî îá-
ëàñòÿõ, òî íàéá³ëüøå çíà÷åííÿ 
öüîãî ïîêàçíèêà — ó Çàïîð³çüê³é 
(0,9 åêç./ ì2), íà ðåøò³ æ òåðèòî-
ð³é ÷èñåëüí³ñòü âàð³þâàëà â ìå-
æàõ 0,2—0,6 åêç./ ì2. 

Ó ïðîãíîç³ íà 2024 ð. íàñàì-
ïåðåä ñë³ä âðàõîâóâàòè àá³îòè÷í³ 
ôàêòîðè. Ñïåêîòí³ ïîãîäí³ óìîâè 
ê³íöÿ ÷åðâíÿ — ïî÷àòêó ñåðï-
íÿ äåùî ñòðèìóþòü ðîçâèòîê òà 
øê³äëèâ³ñòü òóðóí³â, àäæå ÃÒÊ 
âåñíÿíî-ë³òíüîãî ïåð³îäó — âàãî-
ìèé ÷èííèê, ùî âèçíà÷àº ÷èñåëü-
í³ñòü áóäü-ÿêîãî ô³òîôàãà [9, 37]. 
Ðàçîì ç òèì, íå ñë³ä çàáóâàòè é 
ïðî â³äíîñíî òåïë³ ïîãîäí³ óìîâè 
çèìè 2023/ 24 ð., ùî ñïðèÿòëèâ³ 
äëÿ âèæèâàííÿ ëè÷èíîê. ²íøèì 
ôàêòîðîì ìîæóòü ñòàòè é, âæå 
çãàäàí³ âèùå, â³éñüêîâ³ ä³¿ (àíòðî-
ï³÷íèé ôàêòîð). Ö³ëêîì éìîâ³ðíî, 
ùî ñàìå ç öèì ïîâ’ÿçàíà ó 2023 ð. 
ïîð³âíÿíî-âèùà ÷èñåëüí³ñòü õë³á-
íèõ òóðóí³â íà ïîëÿõ îçèìèíè â 
çîí³ Ñòåïó (îñîáëèâî â Çàïîð³çü-
ê³é îáëàñò³, çà â³äñóòíîñò³ äàíèõ 

ïî Õåðñîíñüê³é òà Äîíåöüê³é), íà 
â³äì³íó â³ä 2022 ð., äå â³äïîâ³äíèé 
ïîêàçíèê áóâ á³ëüøèì íà Ïîë³ññ³.

Îòæå, íåçâàæàþ÷è íà òå, ùî 
çà ðåçóëüòàòàìè îñ³íí³õ îáë³ê³â ó 
2023 ð. ïîêàçíèê ñåðåäíüî¿ ÷è-
ñåëüíîñò³ ïðîäîâæóº ëèøàòèñÿ 
â ìåæàõ ä³àïàçîíó â³äïîâ³äíèõ 
íèçüêèõ çíà÷åíü çà ïîïåðåäí³ 
ðîêè, âïëèâ ð³çíèõ àíòðîï³÷íèõ 
òà àá³îòè÷íèõ ôàêòîð³â ìîæå 
ïðèçâåñòè äî ïîÿâè â öüîìó ðîö³ 
îñåðåäê³â ç ï³äâèùåíîþ ÷èñåëü-
í³ñòþ ô³òîôàãà. Çàãðîçà â³ä õë³á-
íèõ òóðóí³â éìîâ³ðíà íàñàìïåðåä  
íà òåðèòîð³ÿõ, äå âåäóòüñÿ áîéîâ³ 
ä³¿. Î÷³êóºòüñÿ çíà÷íà øêîäà íà 
îçèìèí³, ùî âèñ³ÿíà ïî çåðíî-
âèõ ïîïåðåäíèêàõ, íà çíèæåíèõ 
ðåëüºôàõ, íà ì³ñöÿõ âòðàò çåðíà 
ï³ñëÿ çáèðàííÿ, ïîáëèçó ñêèðò 
³ç ñîëîìîþ, êóäè òóðóí ì³ãðó-
âàâ ç ïîë³â ïðîðîñëî¿ ïàäàëèö³. 
Ïðîâ³äíó ðîëü ó êîíòðîëþâàíí³ 
õë³áíîãî òóðóíà â³ä³ãðàþòü àãðî-
òåõí³÷í³ çàõîäè, à ñàìå ñ³âáà îçè-
ìèíè ó äîïóñòèìî ï³çí³ ñòðîêè, 
íàóêîâî îá´ðóíòîâàíà ñ³âîçì³íà, 
çáèðàííÿ âðîæàþ â îïòèìàëüíî 
ðàíí³ òà ñòèñë³ ñòðîêè, ïðîâå-
äåííÿ ëóùåííÿ ñòåðí³ òà ðàííÿ 
îðàíêà, àäæå ñâîº÷àñíèé îáðî-
á³òîê ´ðóíòó òàêîæ çíèæóº íà-
êîïè÷åííÿ øê³äíèêà. Ïîòðåáà â 
õ³ì³÷íîìó çàõèñò³ âèíèêàòèìå çà 
ïîíàä ïîðîãîâî¿ ÷èñåëüíîñò³ ô³-
òîôàãà (ïîíàä 3,0—4,0 ëè÷èíêè 
íà 1 ì2) [18, 36, 38].

ÂÈÑÍÎÂÊÈ
Àíàë³ç äèíàì³êè àãðîìåòåî-

ðîëîã³÷íèõ ïîêàçíèê³â ïðèâ³â 
äî âèñíîâêó, ùî çà îñòàíí³ ðîêè 
çì³íà êë³ìàòó â Óêðà¿í³ ïðîÿâè-
ëàñü ÷åðåç ï³äâèùåííÿ ñåðåäíüî¿ 
ð³÷íî¿ òåìïåðàòóðè òà çá³ëüøåí-
íÿ ñóìè åôåêòèâíèõ òåìïåðàòóð. 
Â³äçíà÷åíî çìåíøåííÿ çîíè äî-
ñòàòíüîãî çâîëîæåííÿ ´ðóíòó, ¿¿ 
ìåæà çì³ùóºòüñÿ íà ï³âí³÷. Â³ä-
íîâëåííÿ âåñíÿíèõ ïðîöåñ³â â³ä-
áóâàºòüñÿ, ÿê ïðàâèëî, íà 2—3 
òèæí³ ðàí³øå, âñòàíîâëåíî çá³ëü-
øåííÿ òðèâàëîñò³ ïåð³îäó àêòèâ-
íî¿ âåãåòàö³¿ ðîñëèí íà 7—10 
äí³â. Â ðåçóëüòàò³ öå ïðèçâîäèòü 
äî çì³í åêîëîã³÷íîãî îïòèìóìó 
äëÿ äåÿêèõ âèä³â øê³äëèâèõ îðãà-
í³çì³â, ðîçøèðåííÿ ¿õí³õ àðåàë³â 
ó ï³âí³÷íîìó íàïðÿìêó, òà ïîñòó-
ïîâîãî çá³ëüøåííÿ ê³ëüêîñò³ ãå-

íåðàö³é ó çâ’ÿçêó ³ç ïîäîâæåííÿì 
ñåçîíó âåãåòàö³¿.

Íå ìîæíà ³ãíîðóâàòè é âïëèâ 
â³äíîñíî íîâîãî àíòðîï³÷íî-
ãî ôàêòîðà — ïîâíîìàñøòàáíî¿ 
â³éíè â íàø³é äåðæàâ³, ùî áåç-
óìîâíî, íå ìîæå íå ïîçíà÷èòèñÿ 
íà ô³òîñàí³òàðíîìó ñòàí³ ñ³ëü-
ñüêîãîñïîäàðñüêèõ êóëüòóð.

Òîìó íàäçâè÷àéíî àêòóàëüíîþ 
ëèøàºòüñÿ ³ñòèííà ³íôîðìàö³ÿ 
ùîäî âèäîâîãî ñêëàäó øê³äíèê³â, 
¿õíüî¿ ÷èñåëüíîñò³, ïîøèðåííÿ, à 
òàêîæ ïðîãíîçó ðîçâèòêó. Îïåðà-
òèâíå äîâåäåííÿ ö³º¿ ³íôîðìàö³¿ 
äî ð³çíèõ êàòåãîð³é âèðîáíèê³â 
ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêî¿ ïðîäóêö³¿ 
äîçâîëèòü â÷àñíî âèçíà÷àòè äî-
ö³ëüí³ñòü çàñòîñóâàííÿ îïòèìàëü-
íî¿ êîìá³íàö³¿ çàõîä³â ³ çàñîá³â 
çàõèñòó ðîñëèí.

Ô³íàíñóâàííÿ: äîñë³äæåííÿ 
ïðîâåäåíî â³äïîâ³äíî äî çàâäàí-
íÿ «Ðîçðîáëåííÿ ìåòîäè÷íèõ 
ï³äõîä³â îö³íêè ô³òîñàí³òàðíîãî 
ñòàíó çà âèêîðèñòàííÿ ñó÷àñ-
íèõ ³íôîðìàö³éíèõ òåõíîëî-
ã³é òà ñòâîðåííÿ îïåðàòèâíîãî 
ïðîãíîçó äîö³ëüíîñò³ çàñòîñó-
âàííÿ çàñîá³â çàõèñòó ðîñëèí» 
(ÄÐ ¹ 0121U000096).

Êîíôë³êòè ³íòåðåñ³â: àâòîð äåê-
ëàðóº ïðî â³äñóòí³ñòü êîíôë³êòó 
³íòåðåñ³â.
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� e dominant pests (Coleoptera) 
of cereal crops, and population 
forecast for this

Goal. Create a forecast of the de-
velopment of harmful organisms in ce-
real crops, to determine the economic 
feasibility of applying plant protec-
tion measures. Methods. Analysis of 
the phytosanitary state of cereal crops 
in Ukraine, where the main attention 
is paid to the dominant pest species. 
Analysis of the areas of distribution of 
these pests, population dynamics, their 
phenology and the state of populations 
in the context of natural and climatic 
zones (Steppe, Forest-steppe and Polis-
sya). To assess the phytosanitary state of 
crops, and its dynamic changes, the fol-
lowing are used: — the results of phyto-
sanitary monitoring of crops (according 
to generally accepted methods), which 
were carried out directly by the sta£  of 
the forecast laboratory of the Institute 
of Plant Protection of NAAS;  — cur-
rent reports of researchers from other 
laboratories of the Institute of Plant 
Protection of NAAS from the places of 
business trips;  — materials of decadal 
reports of regional plant protection sta-
tions, as well as signaling and forecas ting 
points;  — information on the phyto-
sanitary situation from regional state re-
search stations and institutes of NAAS. 
Results. A study of the phytosanitary 
state of cereal crops on the territory of 
Ukraine was carried out, the dominant 
species of pests were identi� ed, mate-
rials were prepared regarding the pecu-
liarities of the phytosanitary state in the 
conditions of the year, and a long-term 
(annual) forecast of the development of 
pests for the next year was drawn up, 
based on the appropriate analysis of the 
data obtained. Conclusions. In recent 
years, climate change in Ukraine has 
manifested itself through an increase in 
the average annual temperature, and an 
increase in the sum of e£ ective tempera-
tures. A decrease in the zone of su¤  cient 
soil moisture was noted, its line shi¥ ed 
to the north. Under the in¦ uence of 
abio tic factors, pests constantly change 
the boundaries of their habitat and zones 
of damage, therefore reliable protection 
of crops is impossible without constant 
monitoring, constant clari� cation of the 
species composition of phytophages, 
and phytosanitary forecast. Improved 
me tho dological approaches for asses-
sing the phytosanitary state of acrocya-
noses and the promptness of obtaining 
relevant data will allow agricultural 
producers to make timely decisions on 
the economic feasibility of using certain 
plant protection products.

cereal crops; phytosanitary moni-
toring; long-term forecast; pests of 
cereal crops
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