
Goal. To analyze the species com-
position of weeds, their dominant role 
and to determine the type and level of 
weediness of spring cereal ear crops de-
pending on di� erent forecrops, methods 
of basic tillage, fertilization systems and 
herbicides in the conditions of the Eas-
tern Forest-Steppe of Ukraine. Methods. 
� e investigations were conducted in 
� eld experiments of spring cereal crops 
(barley, wheat, triticale) in a stationary 
� eld, � xed nine-course-fallow-grain-
row crop rotation by means of route 
surveys. Results. According to the data 
of 2016—2018, during the cultivation 
of spring cereal ear crops in crop rota-
tion a� er soybeans, corn for grain and 
sugar beets as forecrops, 38, 34 and 45 
species of weeds were identi� ed, respec-
tively. In total, 52 species of weed plants 
were found in the crops, of which 27 
species occurred a� er all forecrops. � e 
largest number of weeds in agrocenoses 

was represented by early and late spring 
species (48.9—58.8%), and the second 
and third places were respectively oc-
cupied by wintering, winter and biennial 
(26.5—31.1%), and perennial (14.7—
20.0%). � e main species of weeds in ce-
real crops were: a� er soybean forecrop, 
Setaria glauсa, Echinochloa crus-galli, 
Chenopodium album, Ambrosia artemi-
siifolia, Cirsium arvense, Convolvulus 
arvensis; a� er corn for grain forecrop, 
S.  glauсa, E.  crus-galli, C.  album, Ama-
ranthus retro� exus, Solanum nigrum, 
A.  artemisiifolia, Polygonum lapathifo-
lium, C. arvense, C. arvensis; a� er sugar 
beets forecrop, S.  glauсa, E.  crus-galli, 
C. album, A. retro� exus, S. nigrum, A. ar-
temisiifolia, P.  lapathifolium, C. arvense, 
Sonchus arvensis, C.  arvensis. � e lar-
gest number of weeds (33 species each) 
was found a� er sugar beets forecrop in 
the control (plowing, without fertilizers) 
and a� er chisel tillage (manure, a� er ef-

fect 30 t/ha + N30P30K30). Herbicides and 
forecrops signi� cantly in� uenced the 
dominant and subdominant positions 
of certain weed species. In the crops, 
the cereal annual-bicotyledonous-root-
sprouting type of weediness predomi-
nated (44.2%). � e type of weediness 
of the crops depended on the use of 
agricultural practices in the years of re-
search. Conclusions. In the conditions 
of the Eastern Forest-Steppe of Ukraine, 
weediness of spring cereal ear crops de-
pended signi� cantly on the forecrop, the 
method of basic tillage, the fertilization 
system, and the use of herbicides.

crop rotation; spring ceral crops; 
weeds; agricultural practices; mo-
ni toring
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Мета. Визначити динаміку проце-
сів забур’янення молодих насаджень 
павловнії повстистої. Дослідити 
можливості використання для за-
хисту посадок павловнії повстистої 
(Paulownia tomentosa L.) екологічно 
безпечних прийомів контролювання 
сходів бур’янів в умовах Лісостепу 
України. Методи. Польові, порів-
няння, обробка експериментальних 
даних — за допомогою комп’ютерної 
програми Microsoft Office Excel. Ре-
зультати. З метою контролювання 
забур’яненості та економного вико-
ристанням вологи закладено дослід 
із покриттям поверхні ґрунту навколо 
висаджених рослин різними матеріа-
лами — солома (10 см), екранування 
поверхні ґрунту синтетичною чорною 
плівкою (25  мкм) та агроволокном 
(100 г/ м2). На ділянках молодих рос-
лин павловнії першого року вегета-
ції, де не проводили заходів захисту 
від присутності бур’янів, фіксували 
активний ріст бур’янів. Найбільш 
масовими у посадках культури були: 
мишій сизий  — 17,5  шт./м2; просо 
півняче — 25,2; лобода біла — 15,1; 
пирій повзучий — 21,2; гірчиця по-
льова — 7,0; гірчак березковидний — 

6,7 шт./ м2 та інші види. Висновки. 
Встановлено, що застос ування 
мульчування плантацій молодих на-
саджень павловнії повстистої за до-
помогою соломи шаром завтовшки 
10 см є одним з ефективних методів 
забезпечення високого рівня про-
дуктивності павловнії (висота рослин 
166 см). Із застосуванням агроволок-
на висота рослин павловнії становила 
153 см. У досліді найкращий варіант 
виявився з чорною поліетиленовою 
плівкою, де висота рослин павлов-
нії  сягала 173 см.

види бур’янів; заходи захисту; 
продуктивність; молоді насад-
ження

Ñòâîðåííÿ åíåðãåòè÷íèõ 
ïëàí òàö³é á³îåíåðãåòè÷íèõ êóëü-
òóð äëÿ âèðîáíèöòâà á³îìàñè º 
àêòóàëüíèì â ðåã³îíàõ, äå º íèçü-
êîïðîäóêòèâí³ çåìë³ ³ äå íåìîæ-
ëèâå âèðîùóâàííÿ ïîëüîâèõ ñ³ëü-
ñüêîãîñïîäàðñüêèõ êóëüòóð. Äëÿ 
ñó÷àñíî¿ àãðàðíî¿ íàóêè íàäòî 
âàæëèâèì º ïîøóê ³ äîñë³äæåííÿ 
íîâèõ âèñîêîïðîäóêòèâíèõ êóëü-
òóð, ñèðîâèíà ÿêèõ ìîæå áóòè 
âèêîðèñòàíà äëÿ âèðîáíèöòâà 
á³îïàëèâà, à òàêîæ ïîºäíàííÿ 
ïîòåíö³àëó ´ðóíòîâî-êë³ìàòè÷-
íèõ óìîâ âèðîùóâàííÿ á³îåíåð-
ãåòè÷íèõ êóëüòóð ç ¿õ á³îëîã³÷íè-
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ìè îñîáëèâîñòÿìè òà çäàòí³ñòþ 
äî òðàíñôîðìàö³¿ åíåðã³¿ ñîíöÿ 
â äîñòóïí³ äëÿ ãîñïîäàðñüêî¿ ä³-
ÿëüíîñò³ ôîðìè.

Ïëàíòàö³¿ ïàâëîâí³¿ ïîâñòèñ-
òî¿ îð³ºíòîâàí³ íà âèðîáíèöòâî 
á³îìàñè. Öå äåðåâî ìîæå âè-
ðîáëÿòè ñò³ëüêè á³îìàñè çà ð³ê, 
ñê³ëüêè ³íø³ âèäè çà ê³ëüêà ðîê³â.

Ïàâëîâí³ÿ (Paulownia) — äîâ-
ãîâ³÷íà (äî 50 ðîê³â) ðîñëèíà, 
ÿêà øâèäêî ðîñòå (5—6 ì ó âèñî-
òó çà ð³ê) ³ íàðîñòàííÿ äåðåâèíè 
ç îäíîãî äåðåâà ñòàíîâèòü 0,4—
0,6 ì3 çà ï’ÿòèð³÷íèé öèêë [1—3]. 
Ó  ïåðøèé ð³ê âåãåòàö³¿ ïàâëîâ í³ÿ 
ïîâñòèñòà íå ìîæå êîíêóðóâàòè ç 
áóð’ÿíàìè, ÿê³ çàñåëÿþòü ïëîù³ 
ìîëîäèõ íàñàäæåíü, òîìó ó ïåð-
ø³ äâà ðîêè ï³ñëÿ ïîñàäêè íåîá-
õ³äíî ³íòåíñèâíî êîíòðîëþâàòè 
áóð’ÿíè [4—9]. 

Íàéâàæëèâ³øèìè ôàêòîðàìè, 
â³ä ÿêèõ çàëåæèòü åôåêòèâí³ñòü 
ìåòîäèê çàõèñòó íà ñòàä³¿ çðîñ-
òàííÿ º: òèï ´ðóíòó, êë³ìàòè÷í³ 
óìîâè, êóëüòóðà òà âèäè áóð’ÿí³â, 
àíàë³ç ì³ñöÿ ðîçòàøóâàííÿ çàñì³-
÷åíî¿ áóð’ÿíàìè ä³ëÿíêè ìîëîäèõ 
íàñàäæåíü ïàâëîâí³¿ [10, 11].

Ñë³ä çàçíà÷èòè, ùî çàõèñò â³ä 
áóð’ÿí³â ìàº áóòè êîìïëåêñíèì, 
³ äëÿ äîñÿãíåííÿ ìàêñèìàëüíî¿ 
åôåêòèâíîñò³ âàæëèâî ñë³äóâàòè 
îñíîâíèì ïðèíöèïàì ìåòîä³â  
êîíòðîëþâàííÿ áóð’ÿí³â [12, 14].

Ìåòà. Âñòàíîâèòè îñîáëè-
âîñò³ âçàºìîä³¿ ìîëîäèõ ðîñëèí 
êóëüòóðè ç êîìïëåêñîì áóð’ÿí³â. 
Ðîçðîáèòè ñèñòåìó çàõèñíèõ çà-
õîä³â, ùî çàáåçïå÷óþòü óñï³øíèé 
ð³ñò ³ ðîçâèòîê íàñàäæåíü ïàâ-
ëîâí³¿ ïîâñòèñòî¿ áåç íåãàòèâíî-
ãî âèïëèâó áóð’ÿí³â. Äîñë³äèòè 
ìîæëèâîñò³ âèêîðèñòàííÿ äëÿ 
çàõèñòó ïîñàäîê ïàâëîâí³¿ ïîâ-
ñòèñòî¿ (Paulownia tomentosa L.) 
åêîëîã³÷íî áåçïå÷íèõ ïðèéîì³â 
êîíòðîëþâàííÿ ñõîä³â áóð’ÿí³â â 
óìîâàõ Ë³ñîñòåïó Óêðà¿íè.

Ìàòåð³àëè òà ìåòîäè äîñë³-
äæåíü. Åêñïåðèìåíòàëüí³ äî-
ñë³äæåííÿ ïðîâîäèëè óïðîäîâæ 
2019—2022 ðð. íà ßëòóøê³âñüê³é 
äîñë³äí³é ñåëåêö³éí³é ñòàíö³¿ ²í-
ñòèòóòó á³îåíåðãåòè÷íèõ êóëüòóð ³ 
öóêðîâèõ áóðÿê³â ÍÀÀÍ. Äîñë³äè 
ðîçì³ùåí³ â ïîë³ ¹3 ñåëåêö³éíî¿ 
ñ³âîçì³íè (òàáë. 1). 

Çã³äíî ç âèçíà÷åíèìè ïàðà-
ìåòðàìè ³ îáìåæåííÿìè ñõåìà 

äîñë³äæåíü íå ïåðåäáà÷àëà çà-
ñòîñóâàííÿ ãåðá³öèä³â ó ìîëîäèõ 
íàñàäæåííÿõ ïàâëîâí³¿. Â îñíî-
âó âàð³àíò³â äîñë³äó ïîêëàäåíî 
âåðñ³þ åêîëîã³÷íîãî çàõèñòó â³ä 
áóð’ÿí³â ó ìîëîäèõ íàñàäæåííÿõ 
ïàâëîâí³¿ [15, 16]. Äëÿ êîíòðîëþ 
çàáóð’ÿíåíîñò³ òà åêîíîìíîãî âè-
êîðèñòàííÿì âîëîãè áóëî çàêëà-
äåíî äîñë³ä ³ç ïîêðèòòÿì ïîâåðõ-
í³ ´ðóíòó íàâêîëî âèñàäæåíèõ 
ðîñëèí ð³çíèìè ìàòåð³àëàìè — 
ñîëîìà 10 ñì, åêðàíóâàííÿ ïî-

âåðõí³ ´ðóíòó ñèíòåòè÷íîþ ÷îð-
íîþ ïë³âêîþ òà àãðîâîëîêíîì.

Ñõåìà äîñë³äæåíü: 1 — êîíò-
ðîëü 1 (çàáóð’ÿíåíèé); 2 — ìóëü-
÷à ñîëîìè (òîâùèíà øàðó 10 ñì); 
3 — àãðîâîëîêíî (ù³ëüí³ñòü 
100 ã/2ì); 4 — ÷îðíà ïîë³åòèëåíî-
âà ïë³âêà (25 ìêì); 5 — êîíòðîëü 
2 (áåç áóð’ÿí³â, 6 ðó÷íèõ ïðîïî-
ëþâàíü). 

Îö³íþâàëè çàáóð’ÿíåííÿ ìî-
ëîäèõ íàñàäæåíü ïàâëîâí³¿ ïîâ-
ñòèñòî¿ ó äð³áíîä³ëÿíêîâèõ ïî-

Показники Поле № 3

Агровиробнича група ґрунтів Сірі опідзолені 

Механічний склад ґрунтів Грубопилувато-середньо-
суглинкові

Вміст гумусу, % 1,87

Забезпеченість ґрунту:    
азотом, мг на 1 кг ґрунту
фосфором, мг на 1 кг ґрунту
калієм, мг на 1 кг ґрунту

81   
139   
118

Гідролітична кислотність, мг.-екв. на 100 г ґрунту 1,50

рН ґрунту 5,8

Сума вбірних основ, % 22,4

Ступінь насиченості основами, % 84

Щільність ґрунту, г/см3 1,25

Уміст продуктивної вологи у ґрунті, мм 110

1. Àãðîõ³ì³÷í³ òà àãðîô³çè÷í³ ïîêàçíèêè ïîëÿ ¹3 
ñåëåêö³éíî¿ ñ³âîçì³íè
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ëüîâèõ äîñë³äàõ. Çàãàëüíà ïëîùà 
ä³ëÿíîê — 36 ì2, ïëîùà îáë³êî-
âèõ ä³ëÿíîê — 25 ì2. Ïîâòîðí³ñòü 
äîñë³äæåíü — 4-ðàçîâà. Ðîçì³-
ùåííÿ ä³ëÿíîê — ðåãóëÿðíå ó äâà 
ÿðóñè. Äëÿ âèðîùóâàííÿ íà ä³-
ëÿíêàõ âèêîðèñòîâóâàëè íàñ³ííÿ 
ïàâëîâí³¿ ïîâñòèñòî¿ Êëîí 112, 
Êëîí 501. 

Íàñ³ííÿ ïðîðîùóâàëè ³ ï³ñëÿ 
ïîÿâè ñõîä³â ðîñëèíè ï³ê³ðóâà-
ëè òà ïîïåðåäíüî âèðîùóâàëè â 
òåïëèö³. Ï³ñëÿ ôîðìóâàííÿ 4-õ 
ñïðàâæí³õ ëèñòê³â ðîçñàäó ïî-
ñòóïîâî àäàïòóâàëè äî ïîëüîâèõ 
óìîâ ³ ÷åðåç 10 ä³á âèñàäèëè ó 
â³äêðèòèé ´ðóíò íà ä³ëÿíêè. Íà-
ñàäæåííÿ øèðîêîðÿäí³, øèðèíà 
ì³æðÿäü — 1,5 ì. Â³äñòàíü ì³æ 
ðîñëèíàìè â ðÿäêó — 50 ñì. Çà-
êëàäàëè íàñàäæåííÿ ó òðåò³é äå-

êàä³ òðàâíÿ, êîëè ìèíàº íåáåç-
ïåêà ïðèìîðîçê³â.

Ðåçóëüòàòè äîñë³äæåíü òà 
¿õ îáãîâîðåííÿ. Íà äîñë³äíèõ ä³-
ëÿíêàõ íàñàäæåíü ïàâëîâí³¿ ó 
ßëòóøê³âñüê³é ÄÑÑ çà ðîêè äî-
ñë³äæåíü âèÿâëåíî â ñåðåäíüî-
ìó 15—17 âèä³â áóð’ÿí³â. Îáë³êè 
â óñ³ ðîêè ïðîâîäèëè â ïåðø³é 
äåêàä³ ÷åðâíÿ, êîëè ç’ÿâèëèñÿ 
ñõîäè á³ëüøîñò³ âèä³â áóð’ÿí³â 
òà ñôîðìóâàëàñü ³ ñòàá³ë³çóâàëàñü 
ñòðóêòóðà çàáóð’ÿíåíîñò³. 

Íàé÷èñåëüí³øèìè ó ïîñàä-
êàõ êóëüòóðè áóëè: ìèø³é ñè-
çèé — 17,5 øò./ì2; ïðîñî ï³â-
íÿ÷å — 25,2; ëîáîäà á³ëà — 15,1; 
ïèð³é ïîâçó÷èé — 21,2; ã³ð÷èöÿ 
ïîëüîâà; ã³ð÷àê áåðåçêîâèäíèé — 
6,7 øò./ì2 òà ³íø³ âèäè (òàáë. 2).

Íàéá³ëüøå ñõîä³â áóð’ÿí³â 

áóëî íà âàð³àíò³ ³ç âèêîðèñòàííÿì 
÷îðíî¿ ïîë³åòèëåíîâî¿ ïë³âêè — 
13,4 øò./ì2. Ñåðåä îäíîð³÷íèõ âè-
ä³â áóð’ÿí³â, ùî çäàòí³ ÷àñòêîâî 
âèéòè íà ïîâåðõíþ ´ðóíòó, áóëè 
ïðîðîñòêè ðîñëèí, ùî ôîðìóþòü 
íàñ³ííÿ ç â³äíîñíî âåëèêèì çàïà-
ñîì ïëàñòè÷íèõ ðå÷îâèí. Ïðîâå-
äåí³ îáë³êè çàô³êñóâàëè ïðèñóò-
í³ñòü ñõîä³â ïðîñà ï³âíÿ÷îãî — 
2,8 øò./ì2, ìèø³þ ñèçîãî — 1,6, 
ëîáîäè á³ëî¿ — 1,9 øò./ ì2. Íàé-
á³ëüø ïðèñòîñîâàíèì äî îáìå-
æåííÿ ñâ³òëîâîãî ðåæèìó âèÿâèâ-
ñÿ ïèð³é ïîâçó÷èé, ðîñëèí ÿêîãî 
áóëî 2,9 øò./ ì2. Ïðè âèêîðèñ-
òàíí³ àãðîâîëîêíà áóð’ÿíè â çîí³ 
ðÿäêà ðîñëèí áóëè â³äñóòí³.

Ð³çíà ³íòåíñèâí³ñòü çàáóð’ÿ-
íåííÿ äîñë³äíèõ ä³ëÿíîê ìàëà 
ñóòòºâèé âïëèâ íà ³íòåíñèâí³ñòü 
ðîñòó ñàäæàíö³â ïàâëîâí³¿ ïî-
âñòèñòî¿ (òàáë. 3). 

Âñòàíîâëåíî, ùî íà çàáóð’ÿ-
íåíîìó êîíòðîë³ ñïîñòåð³ãàëèñü 
ì³í³ìàëüí³ ïàðàìåòðè ïðèðîñ-
ò³â ïàâëîâí³¿ ïîâñòèñòî¿: âèñîòà 
ðîñëèí ñòàíîâèëà â ñåðåäíüîìó 
133,00 ñì, ä³àìåòð îñíîâàíîãî ïà-
ãîíà — 2,05 ñì, äîâæèíà ïîâåðõ-
í³ ëèñòêà — 28,00 ñì, øèðèíà 
ëèñòêîâî¿ ïîâåðõí³ — 33,00 ñì. 

Íàÿâí³ñòü åêðàíà ç ÷îðíî¿ 
ïë³âêè (25 ìêì) ³ñòîòíî çì³íþº, ó 
ïåðøó ÷åðãó, ð³âåíü àåðàö³¿ ´ðóí-
òó. Òàê³ çì³íè ïîçíà÷àëèñü íà âå-
ëè÷èí³ ð³÷íèõ ïðèðîñò³â ïàãîí³â 
ïàâëîâí³¿, äå âèñîòà ðîñëèí ñòà-
íîâèëà 173,00 ñì, ä³àìåòð îñíîâ-
íîãî ïàãîíà — 2,98 ñì, äîâæè-
íà ëèñòêà — 29,00 ñì, à øèðèíà 
ëèñòêîâî¿ ïëàñòèíè — 37,00 ñì. 

Çàõèñò ìîëîäèõ íàñàäæåíü 
ïàâëîâí³¿ â³ä áóð’ÿí³â çà äîïîìî-
ãîþ åêðàíóâàííÿ ïîâåðõí³ ́ ðóíòó 
àãðîâîëîêíîì (100 ã/ì2) äîçâîëèâ 
åôåêòèâíî êîíòðîëþâàòè ñõîäè 
áóð’ÿí³â ³ ñòâîðþâàòè äëÿ ðîñ-
ëèí êóëüòóðè ñïðèÿòëèâ³ óìîâè 
äëÿ ðîñòó ³ ðîçâèòêó. Âåëè÷èíà 
ð³÷íèõ ïðèðîñò³â ïàãîí³â â òàêèõ 
íàñàäæåííÿõ ñòàíîâèëà â ñåðåä-
íüîìó 153,00 ñì. 

Ìóëü÷óâàííÿ ñîëîìîþ, òîâ-
ùèíîþ øàðó 10 ñì, çàáåçïå÷è-
ëî ïðèðîñòè ïàâëîâí³¿ íà ð³âí³ 
16,00 ñì, ä³àìåòð îñíîâíîãî ïà-
ãîíà ñòàíîâèâ 3,03 ñì, äîâæèíà 
ëèñòêîâî¿ ïëàñòèíè — 28,00 ñì, 
øèðèíà — 34,00 ñì.

Íà çàáóð’ÿíåíîìó êîíòðîë³ 

Показники

Варіанти досліду 

контроль 1, 
забур’яне ний мульча агро-

волокно

чорна 
поліетиленова 

плівка

контроль 2, 
без бур’янів

Висота рослини, см 133, 05 166,00 153,00 173,00 184,00

Діаметр основного 
пагона, см 2,05 3,03 3,06 2,98 3,18

Довжина поверхні 
листків, см 28,00 28,00 29,00 29,00 30,00

Ширина поверхні 
листків, см 33,00 34,00 37,00 37,00 38,00

Сира маса бур’янів, г/м2 1537,00 117,10 18,00 59,60 —

3. Ïðîäóêòèâí³ñòü ïàâëîâí³¿ ïîâñòèñòî¿ çà ð³çíèõ ñèñòåì 
åêîëîã³÷íîãî çàõèñòó (ñåðåäíº çà 2019—2021 ðð.)

2. Ê³ëüê³ñòü ñõîä³â áóð’ÿí³â (øò./ì2) 
çà åêîëîã³÷íîãî ñïîñîáó êîíòðîëþâàííÿ áóð’ÿí³â ó ìîëîäèõ íàñàäæåííÿõ 

ïàâëîâí³¿ ïîâñòèñòî¿ (ñåðåäíº çà 2019—2021 ðð.)

Види бур’янів, 
шт./м2

Варіанти досліду

контроль 1, 
забур’янений мульча агро-

волокно

чорна 
поліетиленова 

плівка

контроль 2, 
без бур’янів

Пирій повзучий 21,2 5,8 0,6 2,9 —

Пижмо звичайне 4,7 1,0 0,1 1,0 —

Деревій лікарський 3,8 0,3 0 0,3 —

Куколиця нічна 3,0 0,2 0 0,2 —

Осот рожевий 2,8 0,7 0,1 0,3 —

Лобода біла 15,1 0,5 0 1,9 —

Лобода гібридна 5,3 0,3 0 0,6 —

Гірчак березковидний 6,7 0,1 0 0,6 —

Паслін чорний 4,4 0 0 0,3 —

Гірчиця польова 7,0 0,3 0 0,4 —

Просо півняче 25,2 0,8 0 2,8 —

Мишій сизий 17,5 0,4 0 1,6 —

Інші види 6,9 0,5 0,1 0,5 —

Усього бур’янів 123,6 10,9 0,9 13,4 —

НІР 0,05 2,20 0,68 0,06 0,32 —

18

Íàóêîâi äîñëiäæåííÿ

Карантин і захист рослин ¹1 (276), 2024



ñïîñòåð³ãàëè ì³í³ìàëüí³ ïàðà-
ìåòðè ïðèðîñò³â ðîñëèí ïàâëîâ-
í³¿ ïîâñòèñòî¿, à ÷èñòèé êîí òðîëü 
çàáåçïå÷èâ ìàêñèìàëüí³ çíà÷åí-
íÿ äîñë³äæóâàíèõ ïîêàçíèê³â 
(òàáë. 3).

ÂÈÑÍÎÂÊÈ
Îäíèì ç ãîëîâíèõ ïîêàçíèê³â, 

ùî õàðàêòåðèçóº åôåêòèâí³ñòü 
çàñòîñóâàííÿ ñèñòåì çàõèñòó ïî-
ñàäîê ïàâëîâí³¿ â³ä áóð’ÿí³â, º 
ïðèð³ñò âèñîòè ðîñëèí ïàâ-
ëîâí³¿ òà ä³àìåòð ñòîâáóðà. Íà 
çàáóð’ÿíåíèõ ïîñàäêàõ ïàâëîâí³¿ 
ñåðåäíÿ âèñîòà ðîñëèí êóëüòóðè 
áóëà íèçüêîþ ³ ñòàíîâèëà 133 ñì, 
ùî íà 51 ñì ìåíøå í³æ íà âà-
ð³àíò³, äå ïîñàäêè êóëüòóðè íå 
ìàëè êîíêóðåíö³¿ ç ðîñëèíàìè 
áóð’ÿí³â (6 ðó÷íèõ ïðîïîëþâàíü) 
³ âèñîòà ñòàíîâèëà 184 ñì.

Âèêîðèñòàííÿ äëÿ çàõèñòó íà-
ñàäæåíü êóëüòóðè â³ä áóð’ÿí³â 
øàðó ðîñëèííî¿ ìóëü÷³ çìåíøó-
âàëî êîíêóðåíö³þ ³ç äèêîþ ðîñ-
ëèíí³ñòþ òà ñïðèÿëî ïðîöåñàì 
ðîñòó é ðîçâèòêó ìîëîäèõ ðîñëèí 
ïàâëîâí³¿. Öå ìîæíà ïîÿñíèòè ùå 
é òèì, ùî çàõèñíèé øàð ðîñëèí-
íî¿ ìóëü÷³ êðàùå âòðèìóº âîëîãó. 

Çàñòîñóâàííÿ åêðàíà ç ÷îðíî¿ 
ïë³âêè ³ñòîòíî çì³íþº, ó ïåðøó 
÷åðãó, ð³âåíü àåðàö³¿ ́ ðóíòó, à â³ä-
ïîâ³äíî é ðåæèì ì³íåðàëüíîãî 
æèâëåííÿ ìîëîäèõ ðîñëèí êóëü-
òóðè, ùî ïîçèòèâíî ïîçíà÷èëîñü 
íà âåëè÷èí³ ð³÷íèõ ïðèðîñò³â ïà-
ãîí³â ïàâëîâí³¿.

Çàõèñò â³ä áóð’ÿí³â ìîëîäèõ 
íàñàäæåíü ïàâëîâí³¿ çà äîïîìî-
ãîþ åêðàíóâàííÿ ïîâåðõí³ ́ ðóíòó 
àãðîâîëîêíîì ñïðèÿâ åôåêòèâ-
íîìó êîíòðîëþ ñõîä³â áóð’ÿí³â 
³ ñòâîðþâàâ äëÿ ðîñëèí êóëüòó-
ðè ñïðèÿòëèâ³ óìîâè äëÿ ðîñòó é 
ðîçâèòêó.

Îòæå, îñíîâíå çàâäàííÿ ó 
ïåðøèé ð³ê âåãåòàö³¿ ïàâëîâí³¿ — 
öå êîíòðîëþâàííÿ ÷èñåëüíîñò³ 
áóð’ÿí³â, ÿê³ íåãàòèâíî âïëèâà-
þòü íà ð³ñò ³ ðîçâèòîê íàñàäæåíü 
ïàâëîâí³¿.

Ô³íàíñóâàííÿ: äîñë³äæåííÿ çà 
òåìîþ äèñåðòàö³éíî¿ ðîáîòè º 
ñêëàäîâîþ ÷àñòèíîþ äîñë³äæåíü 
â³ää³ëó ãåðáîëîã³¿ ²íñòèòóòó á³î-
åíåðãåòè÷íèõ êóëüòóð ³ öóêðîâèõ 
áóðÿê³â ÍÀÀÍ çã³äíî ç ÏÍÄ «Á³î-
åíåðãåòè÷í³ ðåñóðñè» 16 «Ñåëåê-

ö³ÿ, íàñ³ííèöòâî ³ ðîçñàäíèöòâî 
òà òåõíîëîã³ÿ âèðîùóâàííÿ á³î-
åíåðãåòè÷íèõ êóëüòóð, ÿê ñèðîâè-
íè äëÿ âèðîáíèöòâà ð³äêèõ, òâåð-
äèõ ³ ãàçîïîä³áíèõ âèä³â ïàëèâà» 
(«Á³îåíåðãåòè÷í³ ðåñóðñè»). Çàâ-
äàííÿ 16.00.03.22.Ï «Ñïåöèô³êà 
çàáóð’ÿíåííÿ íàñàäæåíü ïàâëîâ-
í³¿ ³ ðîçðîáêà ñèñòåìè ¿õ çàõèñòó 
â³ä áóð’ÿí³â» ÄÐ ¹ 0119U100180.

Êîíôë³êò ³íòåðåñ³â: àâòîð äåê-
ëàðóº â³äñóòí³ñòü êîíôë³êòó ³í-
òåðåñ³â.
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Ecological methods of weed control 
in paulownia (Paulownia tomentosa) 
plantations

Goal. To study the dynamics of weed 
infestation in young paulownia (Paulow-
nia tomentosa) plantations and develop 
a weed control system that ensures the 
successful growth and development of 
paulownia plantations. To investigate 
the possibility of using environmen-
tally friendly methods of weed control 
in the paulownia plantations in the Fo-
rest Steppe zone of Ukraine. Methods. 
Field methods were used in the expe-
riment. � e statistical processing of the 
experimental data was performed using 
Microso�  O¤  ce Excel. Results. � e ex-
periment was carried out to study weed 
control methods and ensure e¤  cient 
use of soil water. � e soil in the plant 
zone was mulched with straw (10 cm 
layer), covered with black polyethylene 
(25 mkm) � lm or spanbond (100 g/ m2). 
In the young paulownia plantations of 
the 10th year of cultivation, where no 
weed control measures were applied, the 
active growth of weeds was observed. � e 
highest number of weeds was represen-
ted by Setaria glauca L. (17.5 plants/ m2), 
Echinochloa crus-galli (25.2 plants/ m2), 
Chenopodium album (15.1 plants/ m2), 
Elymus repens (21.2 plants/ m2), Sinapis 
arvensis (7.0 plants/ m2), Convolvulus 
arvensis (6.7 plants/ m2), and others. 
Conclusions. It was found that the mul-
ching of young paulownia plantations 
with straw (10 cm layer) is an e� ective 
practice that ensures a high producti-
vity of paulownia, with a plant height of 
166 cm. � e most e� ective method was 
cove ring the soil with black polyethylene 
� lm, with a plant height of 173 cm. 

weed species, productivity, weed 
control system, weed infestation
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