
Мета. Проаналізувати фітосані-
тарний стан та встановити поширен-
ня і розвиток шкідників і збудників 
захворювань у насадженнях овоче-
вих культур родів Solanum (помідор, 
перець, баклажан), Raphanus (редиска, 
редька олійна, редька посівна, редька 
чорна, дайкон) і Brassica (капуста бі-
логолова, цвітна, броколі) за виро-
щування в умовах відкритого ґрунту 
на території центральної частини 
Правобережного Лісостепу України. 
Методи. Дослідження проведено від-
повідно до загальноприйнятих в енто-
мології, фітопатології та овочівництві 
методів. Упродовж 2008—2022 рр. на 
присадибних ділянках і фермерських 
господарствах на території Черкась-
кої області визначали: щільність по-
пуляції, чисельність, поширення й 
розвиток шкідників та збудників за-
хворювань овочевих культур. Резуль-
тати. В структурі домінантних видів 
шкідників агроценозу овочевих куль-
тур роду паслін (Solanum) були кома-
хи (8 видів — 80%), кліщі (1 вид — 
10%) і слимаки (1 вид — 10%). В аг-
роценозі культур родини Капустяні 
(Brassicaceae) значної шкоди наноси-
ли комахи, які в загальній структурі 
шкідників займали 94% (16 видів) та 
голі слимаки (1 вид). У середньому 
за 2008—2022  рр. площа заселення 
посівів помідора, перцю солодкого, 
баклажана комахами-фітофагами за-
лежно від виду варіювала від 13 до 
98%, а пошкодження рослин  — від 
14 до 65%, звичайним павутинним 
кліщем  — 26%. Встановлено пере-
вищення рівня економічного порогу 
шкідливості (ЕПШ): Leptinotarsa de-
cemlineata Say. в 2,6 раза, Gryllotalpa 
gryllotalpa L., Trialeurodes vaporariorum 
Wstw., Agrotis segetum Denis & Schi� . і 
Lacanobia (Mamestrа) oleracea L. — в 
2,2 раза, личинок Agriotes spp. — в 1,4 
раза, Tetranychus urticae Koch. — в 1,9 
раза. Найбільша площа заселення по-
сівів культур родини Brassicaceae у се-
редньому за 2008—2022 рр.: Eurydema 
(Rubrodorsalium) ventralis Kolenati — 
46,7%; Pieris brassicae L. — 42,4%; Agro-

tis segetum Denis  &  Schiff.  — 41,6%; 
Phyllotreta cruсiferae Goeze та Phyl-
lotreta undulate Kutsch.) — 37,6—37,8%, 
Brevicoryne brassicae L.) — 26,6%. За-
фіксовано перевищення ЕПШ  — в 
1,1—2,5 раза. У структурі фітопато-
генного комплексу агроценозів до-
сліджуваних овочевих культур родин 
Пасльонові і Капустяні домінува-
ли збудники мікозів (у середньому 
49—58%). Частка збудників вірусних 
хвороб була найменшою і становила 
6—8%, які спричиняли розвиток ві-
русної мозаїки. Проміжне значення 
в структурі комплексу займали пред-
ставники бактерій та ооміцетів, про-
те негативні наслідки ураження ними 
рослин в окремі роки можуть мати 
загрозливий характер. Виснов ки. На 
території Черкаської області (цент-
ральна частина Правобережного Лі-
состепу) близько 75% обстежених 
площ насаджень помідора, перцю, 
баклажана, редиски, редьки олійної, 
редьки посівної, редьки чорної, дай-
кона, капусти білоголової, цвітної, 
броколі характеризуються високою 
чисельність шкідливих організмів із 
перевищенням ЕПШ, а фітосанітар-
ний стан агроценозів потребує по-
стійного моніторингу та оперативно-

го конт ролю. У структурі домінант-
них видів шкідників в агроценозах 
культур родів Solanum, Raphanus і 
Brassica пере важали комахи (до 94%). 
Також значної шкоди завдавали голі 
слимаки (Kailie gliemeži), а в агроце-
нозах пасльонових культур — ще й 
кліщі (Tetranychus urticae Koch.). Пе-
ревищення рівня ЕПШ становило в 
середньому в 1,1—2,5 раза залежно 
від виду шкідника. У фітопатогенному 
комплексі овочевих культур доміну-
вали збудники грибної етіології, яки-
ми було уражено від 14 до 40% (mах 
88—90%) площ овочевих насаджень, 
поширення захворювань становило 
21—38%, їх розвиток варіював від 21 
до 33%. Серед виявлених патогенів 
рослин, що потребують посиленого 
конт ролю, 5 видів належать до най-
більш небезпечних у світі: фітопато-
генна грамнега тивна паличкоподібна 
бактерія Pseudomonas syringae; судин-
ний бактеріоз, зокрема капусти Xan-
thomonas campestris; грибні захворю-
вання Botrytis cinerea та Fusarium oxy-
sporum; ооміцет Phytophthora infestans. 

моніторинг; шкідливі організми; 
конт роль чисельності; фітосані-
тарний стан; овочеві культури 
відкритого ґрунту; патогени

Có÷àñíèé ñòàí â³ò÷èçíÿíîãî 
àãðàðíîãî ñåêòîðà õàðàêòåðèçó-
ºòüñÿ êîíöåíòðàö³ºþ ³ ñïåö³àë³-
çàö³ºþ ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêîãî 
âèðîáíèöòâà, à ñàìå — âïðîâà-
äæåííÿì ñîðò³â ³íòåíñèâíîãî 
òèïó, â ò.÷. ³ ãåíåòè÷íî ìîäèô³-
êîâàíèõ, àêòèâíèì âèêîðèñòàí-
íÿì ì³íåðàëüíèõ äîáðèâ òà õ³ì³÷-
íèõ çàñîá³â çàõèñòó ðîñëèí, çà-
ñòîñóâàííÿì âèñîêîïðîäóêòèâíî¿ 
òåõí³êè. Ñïîñòåð³ãàºòüñÿ ³íòåíñè-
ô³êàö³ÿ òåõíîëîã³é âèðîùóâàííÿ 
ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêèõ êóëüòóð ç 
ïåâíèì äîì³íóâàííÿì îêðåìèõ 
ç íèõ. Ïîðóøåííÿ íàóêîâî îá-
´ðóíòîâàíèõ ñ³âîçì³í, ïåðåõ³ä 
äî ìîíîêóëüòóðè òà íèçêà ³í-
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øèõ ÷èííèê³â ñïðè÷èíèëè ð³çêå 
çíèæåííÿ ÷èñåëüíîñò³ êîðèñíî¿ 
åíòîìîôàóíè, êîìàõ çàïèëþâà-
÷³â, äåñòðóêòîð³â, à â³äòàê – ïî-
ðóøåííÿ ïðèðîäíèõ ìåõàí³çì³â 
ñàìîðåãóëÿö³¿ â àãðîá³îöåíîçàõ, 
ðåôóã³óìàõ ³ íàâ³òü ñóñ³äí³õ á³îãå-
îöåíîçàõ. Íàðàç³ àãðîåêîñèñòåìè 
õàðàêòåðèçóþòüñÿ ñïàëàõàìè ìà-
ñîâîãî ðîçìíîæåííÿ øê³äíèê³â, 
åï³ô³òîò³ÿìè çàõâîðþâàíü ðîñ-
ëèí, ïîøèðåííÿì áóð’ÿí³â [1, 2]. 
Îñòàíí³ìè ðîêàìè íà òåðèòîð³¿ 
Óêðà¿íè ô³êñóþòü ïîã³ðøåííÿ 
ô³òîñàí³òàðíîãî ñòàíó àãðîöå-
íîç³â áàãàòüîõ ñ³ëüñüêîãîñïîäàð-
ñüêèõ êóëüòóð, ùî ïîâ’ÿçàíî ÿê 
ç³ çì³íîþ ã³äðîòåðì³÷íèõ ïàðà-
ìåòð³â, òàê ³ ç ïîðóøåííÿì àãðî-
òåõí³êè âèðîùóâàííÿ êóëüòóð [3].

Ñåðåä á³îëîã³÷íèõ ÷èííèê³â, 
ùî âïëèâàþòü íà ð³ñò ³ ðîçâèòîê 
îâî÷åâèõ êóëüòóð, ó ò.÷. ¿õ äî-
çð³âàííÿ ³ ôîðìóâàííÿ ïëîä³â, º 
øê³äëèâ³ îðãàí³çìè, â³ä íåãàòèâ-
íî¿ ä³¿ ÿêèõ âòðàòè âðîæà¿â ìî-
æóòü ñÿãàòè 40% [4-6]. 

Â³ò÷èçíÿí³ äîñë³äíèêè âêàçó-
þòü íà çíà÷íå ïîøèðåííÿ çáóä-
íèê³â áàêòåð³àëüíèõ, ô³òîïëàç-
ìîâèõ òà â³ðóñíèõ õâîðîá îâî-
÷åâèõ êóëüòóð. Öå, ïåðø çà âñå, 
áàêòåð³îçè ³ ôóçàð³îç êàïóñòè, 
ïåðîíîñïîðîç öèáóë³, ô³òîôòî-
ðîç òà â³ðóñí³ õâîðîáè òîìàò³â, 
öåðêîñïîðîç áóðÿêà, àëüòåðíàð³-
îç òà áàêòåð³àëüíèé îï³ê ìîðêâè. 
Âñ³ çàçíà÷åí³ õâîðîáè ãðèáíî¿ 
åò³îëîã³¿ ìîæíà êîíò ðîëþâàòè 
á³îëîã³÷íèìè ³ õ³ì³÷íèìè ïðåïà-
ðàòàìè. Ïðîòå êîíò ðîëü òà øê³ä-
ëèâ³ñòü â³ðóñíèõ, ô³òîïëàçìîâèõ 
çàõâîðþâàíü çàëåæèòü â³ä ÿêîñò³ 
ïîñ³âíîãî/ðîçñàäíîãî ìàòåð³àëó, 
àãðîòåõí³êè, ñò³éêîñò³ ñîðòó, ñ³-
âîçì³íè [1, 3, 7]. Çîêðåìà, ðîñ-
ëèíè òîìàò³â, ïåðöþ, áàêëàæàíà, 
êàðòîïë³ íàé÷àñò³øå óðàæóþòüñÿ 
ô³òîôòîðîçîì òà àëüòåðíàð³îçîì, 
îã³ðêè ³ öèáóëÿ — íåñïðàâæíüîþ 
áîðîøíèñòîþ ðîñîþ, êàïóñòà — 
àëüòåðíàð³îçîì, ôóçàð³îçíèì 
â’ÿíåííÿì, òîùî. Ö³ õâîðîáè 
ñïðè÷èíÿþòü âòðàòè âåãåòóþ÷èõ 
ðîñëèí äî 40%, à íåäîá³ð âðîæàþ 
ñÿãàº 10—15% [8].

Ñåðåä îñíîâíèõ êîìàõ-øê³ä-
íèê³â îâî÷åâèõ êóëüòóð îñîáëèâî 
íåáåçïå÷íèìè º ñèñí³ øê³äíèêè, 
îñîáëèâî ç ðîäèíè Thripidae ï³ä-
ðÿäó Terebrantia (ÿéöå êëàäí³) — 

трипси. Öèì íàéïîøèðåí³øèì 
íåáåçïå÷íèì ïîë³ôàãîì, æèòòº-
âèé öèêë ÿêîãî (â³ä ÿéöÿ äî ³ìàãî) 
ïðîõîäèòü íà ðîñëèí³, çàñåëåíî 
ïðàêòè÷íî âñ³ òåïëèö³, îðàíæåðå¿ 
òà çíà÷í³ ïëîù³ â³äêðèòîãî ́ ðóíòó. 
Íåçâàæàþ÷è íà ñëàáê³ ì³ãðàö³éí³ 
ìîæëèâîñò³, òðèïñè çäàòí³ çà-
ñåëÿòè ñóñ³äí³ ïîëÿ ç îâî÷åâèìè 
êóëüòóðàìè îïîñåðåäêîâàíî ÷åðåç 
ñåãåòàëüíó ðîñëèíí³ñòü íà óçá³÷-
÷ÿõ [9]. Íà îâî÷åâèõ ðîñëèíàõ 
(öèáóëÿ ð³ï÷àñòà òà øàëîò, îã³ð-
êè) çàñåëåííÿ òðèïñàìè ñïðè÷è-
íþº äåñåíñèá³ë³çàö³þ (çàòðèìêà 
ðîñòó, âèêðèâëåííÿ òà âòðà÷àííÿ 
òóðãîðó ëèñòÿ, éîãî äåôîðìàö³ÿ, 
ïåðåä÷àñíå â³äìèðàííÿ, ïîøêî-
äæåííÿ ñóöâ³òü) ³ ïðèçâîäèòü äî 
çàãèáåë³ ðîñëèí [9, 10]. 

Білокрилки (Hemiptera: Aley-
rodidae) äàâíî â³äîì³ ÿê åêîíî-
ì³÷íî âàæëèâ³ êîìàõè-øê³äíèêè â 
óñüîìó ñâ³ò³. Òþòþíîâà àáî áàâîâ-
íèêîâà á³ëîêðèëà (Bemisia tabaci 
Gen) — öå øèðîêî ðîçïîâñþäæå-
íèé øê³äíèê, ÿêèé óðàæóº îâî-
÷åâ³ êóëüòóðè ðîäèí Brassicaceae ³ 
Solanaceae ó â³äêðèòîìó ³ çàêðè-
òîìó ´ðóíò³ [11, 12]. ²íøèé âèä 
á³ëîêðèëêè — îðàíæåðåéíà (Tria-
leurodes vaporariorum Wstw.) — âðà-
æàº çà ð³âíåì øê³äëèâîñò³, àäæå 
âîíà ìîæå ñïðè÷èíÿòè øêîäó 
îâî÷åâèì òà ñàäîâèì êóëüòóðàì ç 
ïîíàä 300 âèä³â ðîñëèí, à ñàìå — 
ïîì³äîðàì, êâàñîë³, áàêëàæàíàì 
ïåðöþ ñîëîäêîìó, êàðòîïë³, êà-
áà÷êàì, îã³ðêàì, ãàðáóçàì, áàâîâ-
íèêó òà áàãàòüîì ³íøèì [13, 14]. 

Ïîðÿä ³ç âèùåçãàäàíèìè êî-
ìàõàìè-øê³äíèêàìè çíà÷íî¿ 
øêîäè îâî÷åâèì êóëüòóðàì çàâ-
äàþòü êë³ù³-ô³òîôàãè òà íåìàòî-
äè, ÿê³ òàêîæ º ïåðåíîñíèêàìè 
çáóäíèê³â â³ðóñíèõ òà ãðèáíèõ 
õâîðîá [15, 16].

Колорадський жук (Leptinotar-
sa decemlineata Say.) º îñíîâíèì 
øê³äíèêîì ïàñëüîíîâèõ êóëüòóð. 
Â³í çàâäàº çíà÷íèõ åêîíîì³÷íèõ 
çáèòê³â ïðè âèðîùóâàíí³ êàðòîï-
ë³, ïîì³äîðà, áàêëàæàíà, ïåðöþ òà 
³íøèõ êóëüòóð â óñüîìó ñâ³ò³ [17, 
18]. Âïðîäîâæ ïîâíî¿ ëàðâàëü-
íî¿ ñòàä³¿ (3—4 òèæí³) ëè÷èíêè 
êîëîðàäñüêîãî æóêà ñïîæèâàþòü 
áëèçüêî 40 ñì2 ëèñòÿ êàðòîïë³, à 
éîãî äîðîñë³ îñîáèíè ìîæóòü çà 
äîáó çíèùèòè äî 10 ñì2 ëèñòêîâî¿ 
ïëîù³ ðîñëèíè [19, 20]. 

Íà ïîñ³âàõ ñ³ëüñüêîãîñïîäàð-
ñüêèõ êóëüòóð íåîáõ³äíî ïðîòÿ-
ãîì óñüîãî âåãåòàö³éíîãî ïåð³îäó 
çä³éñíþâàòè ô³òîñàí³òàðíèé ìî-
í³òîðèíã äëÿ ñâîº÷àñíîãî âèÿâ-
ëåííÿ øê³äíèê³â òà õâîðîá, êîíò-
ðîëþ ÷èñåëüíîñò³, ïîøèðåííÿ é 
³íòåíñèâíîñò³ ðîçâèòêó øê³äëè-
âèõ îðãàí³çì³â ³ç ïîäàëüøèì âè-
çíà÷åííÿì ð³âíÿ íåáåçïåêè òà 
ïëàíóâàííÿì ïðîâåäåííÿ çàõèñ-
íèõ çàõîä³â. 

Ìåòà äîñë³äæåíü — ïðîàíà-
ë³çóâàòè ïîøèðåííÿ òà ðîçâè-
òîê øê³äíèê³â ³ õâîðîá ó íàñà-
äæåííÿõ îâî÷åâèõ êóëüòóð ðîä³â 
Solanum (ïîì³äîð, ïåðåöü, áàêëà-
æàí), Raphanus (ðåäèñêà, ðåäüêà 
îë³éíà, ðåäüêà ïîñ³âíà, ðåäüêà 
÷îðíà, äàéêîí) ³ Brassica (êàïóñ-
òà á³ëîãîëîâà, öâ³òíà, áðîêîë³) çà 
âèðîùóâàííÿ â óìîâàõ â³äêðèòî-
ãî ´ðóíòó íà òåðèòîð³¿ öåíòðàëü-
íî¿ ÷àñòèíè Ïðàâîáåðåæíîãî Ë³-
ñîñòåïó Óêðà¿íè.

Ìàòåð³àëè òà ìåòîäè. Äîñë³-
äæåííÿ âèêîíàíî â Óìàíñüêî-
ìó íàö³îíàëüíîìó óí³âåðñèòåò³ 
ñàä³âíèöòâà. Âïðîäîâæ 2008—
2022 ðð. íà òåðèòîð³¿ ×åðêàñü-
êî¿ îáëàñò³, ÿê ðåïðåçåíòàòèâíî¿ 
äëÿ çîíè Ïðàâîáåðåæíîãî Ë³ñî-
ñòåïó, ïðîâîäèëè ìîí³òîðèíã 
ô³òîñàí³òàðíîãî ñòàíó àãðîöå-
íîç³â îâî÷åâèõ êóëüòóð: ðîäèíè 
Ïàñëüîíîâ³ (Solanaceae) ðîäó 
ïàñë³í (Solanum) — ïîì³äîð, ïå-
ðåöü, áàêëàæàí; ðîäèíè Êàïóñ-
òÿí³ (Brassicaceae) ðîäó ðåäüêà 
(Raphanus) — ðåäèñêà, ðåäüêà 
îë³éíà, ðåäüêà ïîñ³âíà, ðåäüêà 
÷îðíà, äàéêîí) ³ ðîäó êàïóñòà 
(Brassica) — êàïóñòà á³ëîãîëîâà, 
öâ³òíà, áðîêîë³.

Îáë³êè øê³äíèê³â ³ õâîðîá 
îâî÷åâèõ êóëüòóð ïðîâîäèëè çà 
çàãàëüíîïðèéíÿòèìè ìåòîäèêà-
ìè [21, 22]. Ï³ä ÷àñ ô³òîïàòî-
ëîã³÷íèõ îáë³ê³â âèçíà÷àëè ïî-
øèðåííÿ õâîðîáè â àãðîöåíîç³ ³ 
ñòóï³íü ¿¿ ðîçâèòêó àáî ñåðåäíþ 
óðàæåí³ñòü îêðåìèõ îðãàí³â ó 
â³äñîòêàõ çà ìåòîäèêàìè ²íñòè-
òóòó çàõèñòó ðîñëèí ÍÀÀÍ [21]. 
Îáë³êè øê³äëèâî¿ åíòîìîôàóíè 
çä³éñíþâàëè ï³ä ÷àñ ìàðøðóòíèõ 
îáñòåæåíü âïðîäîâæ âåãåòàö³¿ 
êóëüòóð â îñíîâí³ ôàçè ¿õíüîãî 
ðîçâèòêó çàãàëüíîïðèéíÿòèìè 
ìåòîäàìè [23, 24]. Âñòàíîâëþâà-
ëè òàêñîíîì³÷íó íàëåæí³ñòü êî-
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ìàõ çà äîïîìîãîþ âèçíà÷íèê³â ³ 
äîâ³äíèê³â [23].

Ðåçóëüòàòè òà îáãîâîðåííÿ. 
Äîñë³äæåííÿìè âñòàíîâëåíî, ùî 
áëèçüêî 75% îáñòåæåíèõ ïëîù 
íàñàäæåíü îâî÷åâèõ êóëüòóð çà-
ñåëåí³ øê³äëèâèìè îðãàí³çìàìè 
³ç ïåðåâèùåííÿì åêîíîì³÷íî-
ãî ïîðîãó øê³äëèâîñò³ (òàáë. 1). 
Öå ñâ³ä÷èòü ïðî âèñîêèé ð³âåíü 
á³îëîã³÷íîãî çàáðóäíåííÿ àãðî-
öåíîç³â òà ïîñèëåííÿ åêîëîã³÷-
íèõ ðèçèê³â çà ³ñíóþ÷îãî ô³òî-
ñàí³òàðíèé ñòàíó â íàñàäæåííÿõ 
îâî÷åâèõ êóëüòóð.

Äîì³íàíòí³ âèäè øê³äíèê³â 
(êîìàõ, êë³ù³â-ô³òîôàã³â, ñëè-
ìàê³â) â àãðîöåíîçàõ êóëüòóð, ÿê³ 
äîñë³äæóâàëè, íàâåäåíî â òàáëè-
öÿõ 2 ³ 3. Â àãðîöåíîç³ îâî÷åâèõ 
êóëüòóð ðîäó ïàñë³í (Solanum) äî-
ì³íàíòíèìè áóëè êîìàõè (8 âèä³â 
àáî 80%), êë³ù³ (1 âèä àáî 10%) ³ 
ñëèìàêè (1 âèä àáî 10%). 

Ó ñåðåäíüîìó çà 2008—2022 ðð. 
ïëîùà çàñåëåííÿ ïîñ³â³â êîìàõà-
ìè-ô³òîôàãàìè çàëåæíî â³ä âèäó 
âàð³þâàëà â ìåæàõ 13—98%, à 
ïîøêîäæåííÿ ðîñëèí — â³ä 14 
äî 65%. Òàêîæ ô³êñóâàëè ìàé-
æå 26% ïëîù ïîñ³â³â, çàñåëåíèõ 
çâè÷àéíèì ïàâóòèííèì êë³ùåì, 
ÿêèé ñïðè÷èíÿâ 40,7% ïîøêî-
äæåííÿ ðîñëèí. Çà ÷èñåëüí³ñòþ 
îñîáèí øê³äíèê³â íà ðîñëèí³ òà 
â³äñîòêîì ïîøêîäæåíèõ ðîñëèí 
áóëî âñòàíîâëåíî ïåðåâèùåííÿ 
ð³âíÿ ÅÏØ êîëîðàäñüêîãî æóêà 
(Leptinotarsa decemlineata Say.) — 
â 2,6 ðàçà; êàïóñòÿíêè çâè÷àé-
íî¿ (Gryllotalpa gryllotalpa L.), 
á³ëîêðèëêè îðàíæåðåéíî¿ (Tri-
aleurodes vaporariorum Wstw.), ñî-
âîê ï³äãðèçàþ÷èõ (Agrotis segetum 
Denis & Schiff., Lacanobia olera-
cea L.) — â 2,2; ëè÷èíîê êîâàëè-
ê³â (Agri otes spp.) — â 1,4; êë³ù³â 
(Tetranychus urticae Koch.) — â 
1,9 ðàçà. 

Â àãðîöåíîç³ êóëüòóð ðîäèíè 
Êàïóñòÿí³ (Brassicaceae) (ðåäèñ-
êà, ðåäüêà îë³éíà, ðåäüêà ïîñ³â-
íà, ðåäüêà ÷îðíà, äàéêîí, êàïóñ-
òà á³ëîãîëîâà, öâ³òíà, áðîêîë³) íà 
òåðèòîð³¿ ×åðêàñüêî¿ îáë. çíà÷íî¿ 
øêîäè íàíîñèëè êîìàõè, ÿê³ â 
ñåðåäíüîìó â çàãàëüí³é ñòðóêòóð³ 
øê³äíèê³â çàéìàëè 94%, òà ãîë³ 
ñëèìàêè (òàáë. 3). 

Ñåðåä âèÿâëåíèõ 16-òè äî-
ì³íàíòíèõ âèä³â êîìàõ-ô³òîôà-

1. Ô³òîñàí³òàðíèé ñòàí àãðîô³òîöåíîç³â îâî÷åâèõ êóëüòóð ðîäèí 
Ïàñëüîíîâèõ ³ Êàïóñòÿíèõ â óìîâàõ öåíòðàëüíî¿ ÷àñòèíè Ïðàâîáåðåæíîãî 

Ë³ñîñòåïó Óêðà¿íè (×åðêàñüêà îáë.), 2008—2022 ðð.

Групи шкідливих 
організмів

Частка насаджень із перевищенням ЕПШ, % загальної площі

Агроценоз Solanaceae* Агроценоз Brassicaceae

Комахи-фітофаги 86 61

Хвороби 73 79

Примітка: * — крім картоплі.

2. Îñíîâí³ âèäè øê³äíèê³â â àãðîöåíîçàõ îâî÷åâèõ êóëüòóð 
ðîäó Solanum*, ñåðåäíº çà 2008—2022 ðð.

Назва шкідника
Площа 

заселення 
посівів, %

Чисельність 
шкідників, 

екз./рослину

Пошкодженість 
рослин, %

Колорадський жук 
(Leptinotarsa decemlineata Say.) 97,7 27,1 65,1

Попелиці персикові зелені оранжерейні 
(Myzodes persicae Sulz.) 71,8 28,4 51,6

Трипс тютюновий (Thrips tabaci Lindeman) 37,3 15,7 24,8

Совка озима (Agrotis segetum Denis & Schiff.) 37,3 2,2 14,1

Совка городня (Lacanobia oleracea L. ) 38,8 3,0 18,2

Білокрилка оранжерейна 
(Trialeurodes vaporariorum Wstw.) 14,5 22,3 33,4

Дротяники — личинки коваликів 
(Agriotes spp.) 31,9 7,1 15,7

Капустянка звичайна 
(Gryllotalpa gryllotalpa L.) 13,3 2,2 13,9

Звичайний павутинний кліщ 
(Tetranychus urticae Koch.) 25,8 7,7 40,7

Голі слимаки (Kailie gliemeži) 7,2 1,7 13,6

Примітка: * —  крім картоплі.

Назва шкідника
Площа 

заселення 
посівів, %

Чисельність 
шкідників, 

екз./рослину

Пошкодженість 
рослин, %

Хрестоцвіті блішки (Phyllotreta cruciferae Goeze) 37,6 10,8 19,2

Блішка хвиляста (Phyllotreta undulate Kutsch.) 37,8 7,4 14,6

Капустяна попелиця (Brevicoryne brassicae L.) 26,6 29,0 20,6

Трипс тютюновий (Thrips tabaci Lindeman) 8,2 2,8 3,6

Совка озима (Agrotis segetum Denis & Schiff.) 41,6 1,8 4,2

Совка городня (Lacanobia oleracea L.) 36,8 2,5 12,4

Білан капустяний (Pieris brassicae L.) 42,4 2,5 7,3

Капустяна міль (Plutella maculipennis Curt.) 33,4 8,9 22,6

Клоп капустяний (Eurydema ventralis Kol.) 46,7 3,0 4,0

Муха капустяна весняна (Delia brassicae Bouché.) 10,9 6,8 13,6

Муха капустяна літня (Delia floralis Fallén) 8,8 2,4 2,2

Муха паросткова (Delia platura Meigen) 6,2 7,5 13,3

Стручкова (обпалена) вогнівка 
(Evergestis extimalis Scop.) 1,8 1,7 1,2

Прихованохоботник стебловий капустяний 
(Ceuthorrhynchus quadridens Panz.) 6,8 2,2 4,3

Ріпаковий листкоїд (Entomoscelis adonidis Pallas) 5,7 3,7 5,7

Ріпаковий трач (Athalia rosae L.) 18,0 2,1 3,0

Голі слимаки (Kailie gliemeži) 7,0 1,2 6,7

Примітки:   * рід Raphanus — редиска, редька олійна, редька посівна, редька чорна, дайкон; 
                       ** рід Brassica — капуста білоголова, цвітна, броколі.

3. Îñíîâí³ âèäè øê³äíèê³â â àãðîöåíîçàõ îâî÷åâèõ êóëüòóð ðîä³â 
Raphanus* òà Brassica**, ñåðåäíº çà 2008—2022 ðð.
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ã³â íàéá³ëüø ÷èñåëüíèìè (6,8—
29,0 åêç./ðîñë.) çà ðîêè äîñë³-
äæåíü áóëè: ïîïåëèöÿ êàïóñòÿíà 
(Brevicoryne brassicae L.), áë³øêè 
õðåñòîöâ³òà (Phyllotreta cruciferae 
Goeze) ³ õâèëÿñòà (Phyllotreta un-
dulate Kutsch.), ì³ëü êàïóñòÿ íà 
(Plutella maculipennis Curt.), ìóõè 
ïàðîñòêîâà (Delia platura Meigen.) 
³ êàïóñòÿíà âåñíÿíà (Delia bras-
sicae Bouche.). Ó ñåðåäíüîìó çà 
2008—2022 ðð. íàéá³ëüøà ïëîùà 
ïîñ³â³â áóëà çàñåëåíà: êëîïîì êà-
ïóñòÿíèì (Eurydema ventrali Ko-
lenati) — 46,7%; á³ëàíîì êàïóñ-
òÿíèì (Pieris brassicae L.) — 42,4; 
ñîâêîþ îçèìîþ (Agrotis segetum 
Denis & Schiff.) — 41,6; áë³øêàìè 
õðåñòîöâ³òîþ (Phyllotreta crusife-
rae Goeze) ³ õâèëÿñòîþ (Phyl-
lotreta undulate Kutsch.) — 37,6 
³ 37,8; ïîïåëèöåþ êàïóñòÿíîþ 
(Brevicoryne brassicae L.) — 26,6%. 
Ïåðåâèùåííÿ ð³âíÿ ÅÏØ áóëî â 
1,1—2,5 ðàçà. 

Âàðòî çàçíà÷èòè, ùî ñåðåä 
âèÿâëåíèõ øê³äíèê³â º ïîë³ôàãè, 
ÿê³ çàâäàþòü øêîäè ðîñëèíàì 
ðîäèí Ïàñëüîíîâ³ é Êàïóñòÿí³ 
òà ³íøèì êóëüòóðàì, à òîìó íå-
ñóòü á³ëüøó çàãðîçó ïîñ³âàì ñ³ëü-
ñüêîãîñïîäàðñüêèõ êóëüòóð ³ ïî-
òðåáóþòü ïîñò³éíîãî êîíò ðîëþ 
¿õíüî¿ ÷èñåëüíîñò³. Òàêèìè âè-
äàìè º òðèïñ òþòþíîâèé (Thrips 
tabaci Lindeman) ³ ñîâêè ï³äãðè-
çàþ÷³ îçèìà (Agrotis segetum De-
nis & Schiff.) òà ãîðîäíÿ (Lacano-
bia (Mamestra) oleracea L.).

Àíàë³ç áàãàòîð³÷íèõ ìîí³òî-
ðèíãîâèõ äîñë³äæåíü îñíîâíèõ 
õâîðîá îâî÷åâèõ êóëüòóð ãðèáíî¿, 
áàêòåð³àëüíî¿ òà â³ðóñíî¿ åò³îëî-
ã³¿ çàñâ³ä÷èâ çíà÷íå ¿õ ïîøèðåííÿ 
òà ðîçâèòîê ó äîñë³äæóâàíèõ àã-

ðîöåíîçàõ íà òåðèòîð³¿ ×åðêàñü-
êî¿ îáë. (ðèñ.). Ô³òîñàí³òàðíèé 
ìîí³òîðèíã àãðîöåíîç³â îâî÷å-
âèõ êóëüòóð ðîäèí Ïàñëüîíîâ³ 
³ Êàïóñòÿí³ ó ïðèâàòíèõ (ïðè-
ñàäèáíèõ) ³ ôåðìåðñüêèõ ãîñïî-
äàðñòâàõ âèÿâèâ êîìïëåêñ õâîðîá 
ð³çíîãî ïîõîäæåííÿ, ñåðåä ÿêèõ 
äîì³íóâàëè çáóäíèêè ì³êîç³â (ó 
ñåðåäíüîìó 49—58%). Öÿ ãðóïà 
ì³öåë³àëüíèõ ì³êðîîðãàí³çì³â-
ô³òîïàòîãåí³â íàíîñèòü çíà÷íî¿ 
øêîäè ïðîäîâîëü÷³é áåçïåö³, 
çíèùóþ÷è äî 30% ïðîäóêö³¿ ðîñ-
ëèííèöòâà [25].

×àñòêà çáóäíèê³â â³ðóñíèõ 
õâîðîá áóëà íàéìåíøîþ ³ ñòàíî-
âèëà 6—8%, ÿê³ ñïðè÷èíÿëè ðîç-
âèòîê â³ðóñíî¿ ìîçà¿êè, çîêðåìà 
ó ïàñëüîíîâèõ — ìîçà¿êà òîìà-
òà (çáóäíèê Tomato mosaic virus), 
áðîíçîâ³ñòü (ïëÿìèñòå â’ÿíåííÿ) 
òîìàòà (Tomato spotted wilt virus), 
îã³ðêîâà ìîçà¿êà (Cucumber mosaic 
virus), òþòþíîâà ìîçà¿êà òîìàòà 
(Tomato mosaic tobamovirus); ó êà-
ïóñòÿíèõ — ìîçà¿êà ð³ïè (Turnip 
mosaic virus) òà ³í. 

Ïðîì³æíå çíà÷åííÿ â ñòðóêòó-
ð³ ïàòîãåííîãî êîìïëåêñó çàéìà-
ëè çáóäíèêè õâîðîá ïðåäñòàâíè-
êè áàêòåð³é ³ îîì³öåò³â, ïðîòå íå-
ãàòèâí³ íàñë³äêè óðàæåííÿ íèìè 
ðîñëèí ìîæóòü ìàòè çàãðîçëèâèé 
õàðàêòåð.

Ñåðåä âèÿâëåíèõ ô³òîïàòîãå-
í³â ï’ÿòü âèä³â íàëåæàòü äî íàé-
á³ëüø íåáåçïå÷íèõ ó ñâ³ò³ [26], ùî 
çàâäàþòü øêîäè îâî÷åâèì êóëü-
òóðàì, öå — áàêòåð³¿ Pseudomonas 
syringae ³ Xanthomonas campestris, 
ãðèáè Botrytis cinerea ³ Fusarium 
oxysporum, îîì³öåòè Phytophthora 
infestans. Âàæëèâî êîíò ðîëþâàòè 
÷èñåëüí³ñòü öèõ çáóäíèê³â õâîðîá 

ðîñëèí ùîá çìåíøèòè âòðàòè, 
ïîâ’ÿçàí³ ç ¿õ íåãàòèâíîþ ä³ºþ, 
îñîáëèâî çà âïðîâàäæåííÿ åêî-
ëîã³÷íî áåçïå÷íèõ ìåòîä³â.

Âñòàíîâëåíî, ùî çà âåãåòà-
ö³éíèé ïåð³îä âïðîäîâæ 2008—
2022 ðð. íà ðîñëèíàõ ïîì³äîðà, 
ïåðöþ ñîëîäêîãî, áàêëàæàíà 
äîì³íóâàëè çáóäíèêè, ÿê³ ñïðè-
÷èíèëè õâîðîáè — ô³òîôòîðîç 
(Phytophthora infestans), ÷îðíà í³æ-
êà (Pythium debaryanu, Rhizoctonia 
solani, Phytophthora spp., Fusa-
rium spp.), ãíèë³ ð³çíèõ îðãàí³â 
ðîñëèí (ôóçàð³îçíà Fusarium spp., 
á³ëà Sclerotinia sclerotiorum, ñ³ðà 
Botrytis cinerea, âåðõ³âêîâà ãíèëü 
ïëîäó Pseudomonas persicum Burd) 
òà ñåïòîð³îç (Septoria lycopersici) 
(òàáë. 4). Ïëîù³ ïîñ³â³â, óðàæå-
íèõ çàçíà÷åíèìè õâîðîáàìè, â 
ñåðåäíüîìó çà ðîêè äîñë³äæåíü 
ñòàíîâèëè 25—39%, a â äåÿê³ 
ðîêè ñÿãàëè 82—90%. Ïîøèðåí-
íÿ öèõ õâîðîá â ñåðåäíüîìó ñòà-
íîâèëî â³äïîâ³äíî 42,3%, 31,4, 
38,3 òà 28,4%, a ¿õ ðîçâèòîê — 
35,3%, 27,5, 23,7 òà 25,9%. 

Ïîøèðåííÿ õâîðîá â³ðóñíî¿ 
åò³îëîã³¿ ô³êñóâàëè â ñåðåäíüîìó 
íà ð³âí³ 29,1%, à ðîçâèòîê õâî-
ðîáè, ñïðè÷èíåíî¿ çáóäíèêàìè 
Tomato mosaic tobamovirus, Tomato 
mosaic virus, Tomato spotted wilt vi-
rus, — 22,0%.

Âèñîêèé ïîêàçíèê ðîçâèòêó 
õâîðîá (29,7%) çàô³êñîâàíî äëÿ 
çáóäíèê³â áàêòåð³àëüíîãî ðàêó — 
Clavibacter michiganensis subsp. 
Michiganensis, Corynebacterium 
mic higanensis Jensen., Pseudomonas 
tumefaciens Stew., à ìàêñèìàëüíà 
ïëîùà óðàæåííÿ íàñàäæåíü â 
îêðåì³ ðîêè ñÿãàëà 80%.

Â àãðîöåíîçàõ äîñë³äæóâàíèõ 

Ðèñ. Ñòðóêòóðà ïàòîãåííîãî êîìïëåêñó àãðîöåíîç³â îâî÷åâèõ êóëüòóð, 
ñåðåäíº çà 2008—2022 ðð.

Родина Пасльонові (Solanaceae) Родина Капустяні (Brassicaceae)
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êóëüòóð ðîä³â Raphanus ³ Brassica 
³ç ðîäèíè Êàïóñòÿí³ ïëîù³ óðà-
æåíèõ ïîñ³â³â õâîðîáàìè ñòà-
íîâèëè 14—40% (òàáë. 5). Íàé-
á³ëüø³ ïëîù³ áóëè óðàæåí³ ôóçà-
ð³îçîì (Fusarium oxysporum f. sp. 
raphani) — 39,9% (max 88%), áî-
ðîøíèñòîþ ðîñîþ (Erysiphe com-
munis Grew. f. brassicae Hamm.) — 
32,4 (max 90), ÷îðíîþ í³æêîþ 
(Pythium debaryanu, Rhizoctonia 
solani, Phyto phthora spp., Fusarium 
spp.) — 30,4 (max 80), ôîìîçîì 
(Phoma lingam (Tode) Desm.) — 
29,9 (max 86), áàêòåð³îçîì ëèñòÿ 
(Pseudomonas syringae pv. maculi-
cola) — 28,3% (max 84%).

Çà óñåðåäíåíèìè äàíèìè 
2008—2022 ðð. âèÿâëåíî íàé-
á³ëüøå ïîøèðåííÿ áîðîøíèñòî¿ 
ðîñè (35,7%), êèëè õðåñòîöâ³òèõ 
(35,5), ãíèëåé (35,4), áàêòåð³î-
çó ëèñòÿ (34,4), àëüòåðíàð³îçó 
(32,8), ôóçàð³îçó (32,8) ³ ôîìîçó 
(31,1%). Çà ðåøòîþ âèä³â õâîðîá 
ïîøèðåííÿ áóëî ìåíøå 30% òà 
ìàéæå íà îäíîìó ð³âí³ — â ìåæàõ 
26,6—28,6%. 

Çà ïåð³îä ñïîñòåðåæåííÿ íà 
äîñë³äæóâàíèõ êóëüòóðàõ ðîä³â 
Raphanus ³ Brassica âñòàíîâëåíî 
çíà÷íèé ðîçâèòîê áîðîøíèñ-
òî¿ ðîñè (33,2%), áàêòåð³àëüíî-
ãî ðàêó ³ áàêòåð³îçó ëèñòÿ (30,0 ³ 
30,1%), ôóçàð³îçó (28,8%), ñóäèí-
íîãî áàêòåð³îçó (28,3%) ³ ôîìîçó 
(28,1%).

Íàéìåíøîãî ðîçâèòêó (24,2%) 
íàáóëè õâîðîáè â³ðóñíî¿ åò³îëîã³¿, 
ó ÿêèõ íàéìåíøèé â³äñîòîê ïëîù 
óðàæåíèõ ïîñ³â³â — ó ñåðåäíüîìó 
13,7%.

ÂÈÑÍÎÂÊÈ
Íà òåðèòîð³¿ ×åðêàñüêî¿ îáë. 

(öåíòðàëüíà ÷àñòèíà Ïðàâîáå-
ðåæíîãî Ë³ñîñòåïó Óêðà¿íè) 75% 
îáñòåæåíèõ ïëîù íàñàäæåíü îâî-
÷åâèõ êóëüòóð (ïîì³äîð, ïåðåöü, 
áàêëàæàí, ðåäèñêà, ðåäüêà îë³é-
íà, ðåäüêà ïîñ³âíà, ðåäüêà ÷îðíà, 
äàéêîí, êàïóñòà á³ëîãîëîâà, öâ³ò-
íà, áðîêîë³) çàñåëåí³ øê³äëèâè-
ìè îðãàí³çìàìè ç ïåðåâèùåííÿì 
ÅÏØ ³ ô³òîñàí³òàðíèé ñòàí àãðî-
öåíîç³â ïîòðåáóº ïîêðàùåííÿ.

Ó ñòðóêòóð³ äîì³íàíòíèõ âèä³â 
øê³äíèê³â àãðîöåíîç³â îâî÷åâèõ 
êóëüòóð ðîä³â Solanum, Raphanus 
³ Brassica øê³äëèâ³ êîìàõè çàé-
ìàëè 80% ³ 94%. Çíà÷íî¿ øêîäè 

4. Ïîøèðåííÿ òà ðîçâèòîê îñíîâíèõ õâîðîá êóëüòóð ðîäó Solanum* 
ó  âåãåòàö³éí³ ïåð³îäè, ñåðåäíº çà 2008—2022 ðð., %

5. Ïîøèðåííÿ òà ðîçâèòîê îñíîâíèõ õâîðîá êóëüòóð ðîäó Raphanus* 
³ Brassica** ó âåãåòàö³éí³ ïåð³îäè, ñåðåäíº çà 2008—2022 ðð., %

Назва хвороби і збудника
Площа 

уражених 
посівів

Поширення 
хвороб

Розвиток 
хвороб

Фітофтороз (Phytophthora infestans) 38,5 (90)** 42,3 35,3

Гнилі: 
біла (Sclerotinia sclerotiorum); 
сіра (Botrytis cinerea); 
верхівкова гниль плоду (Pseudomonas persicum Burd)

27,3 (88) 38,3 23,7

Фузаріозне в’янення (Fusarium oxysporum f. 
sp. melongena) 15,9 (80) 21,3 20,7

Чорна ніжка (Pythium debaryanu, Rhizoctonia solani, 
Phytophthora spp., Fusarium spp.) 32,7 (82) 31,4 27,5

Альтернаріоз (Alternaria alternata) 18,9 (85) 23,6 22,1

Антракноз (Colletotrichum coccodes, phomoides, 
kruegerianum) 14,2 (80) 23,3 21,1

Бактеріальний рак (Clavibacter michiganensis subsp. 
Michiganensis, Corynebacterium michiganensis Jensen., 
Pseudomonas tumefaciens Stew.)

18,9 (80) 24,8 29,7

В’янення вертицильозне (Verticillium albo-atrum, 
Verticillium dahliae) 14,8 (84) 28,8 25,5

Септоріоз (Septoria lycopersici) 25,1 (87) 28,4 25,9

Мозаїка (Tomato mosaic tobamovirus, Tomato mosaic virus, 
Tomato spotted wilt virus) 15,3 (80) 29,1 22,0

Примітки: * — крім картоплі; ** — у дужках максимальне (max) значення показника. 

Назва хвороби і збудника
Площа 

уражених 
посівів

Поширення 
хвороб

Розвиток 
хвороб

Чорна ніжка (Pythium debaryanu, Rhizoctonia solani, 
Phytophthora spp., Fusarium spp.) 30,4 (80)*** 28,3 25,4

Альтернаріоз (Alternaria alternata) 17,3 (83) 32,8 25,9

Біла гниль (Whetzelinia sclerotiorum (dBy.) Korf. et Dumont, 
Botrytis cinerea Fr.)

17,3 (90) 35,4 27,4

Мокра гниль (Erwinia carotovora Holl.)

Чорна гниль (альтернаріоз) (Alternaria Nees. A. raphani 
Groves et Skolko, A. brassicae (Berk.) Sacc., A. oleraceae Milb., 
A. tenuis Nees., Aphanomyces raphani)

Ризоктоніоз (червона гниль) (Rhisoctonia violacea Tul.)

Пітіозна гниль (Pythium spp.)

Бактеріальний рак (Clavibacter michiganensis subsp. 
Michiganensis) 19,0 (83) 28,7 30,0

Переноспороз (несправжня борошниста роса) 
Hyaloperonospora brassicae (ex Peronospora Hyaloperonospora 
parasitica)

23,4 (85) 28,4 26,0

Борошниста роса (Erysiphe communis Grew. f. brassicae 
Hamm.) 32,4 (90) 35,7 33,2

Біла іржа (Albugo candida, Cystopus candidus) 24,4 (85) 27,1 26,7

Фузаріоз (Fusarium oxysporum f. sp. raphani) 39,9 (88) 32,8 28,8

Бактеріальна плямистість (Bacillus mycoides Flugge, Вас. 
mesentericus v. vulgatus Flugge, Вас. butiricus v. betae Koczura) 25,4 (82) 28,6 25,5

Судинний бактеріоз (Xanthomonas campestris Dows.) 24,4 (87) 26,6 28,3

Фомоз (Phoma lingam (Tode) Desm.) 29,9 (86) 31,1 28,1

Бактеріоз листя (Pseudomonas syringae pv. maculicola) 28,3 (84) 34,4 30,1

Кила хрестоцвітих (або кила) (Plasmodiophora brassicae Wor.) 24,4 (80) 35,5 27,1

Мозаїка (Turnip mosaic virus, Tomato mosaic tobamovirus) 13,7 (81) 27,8 24,2

Примітка:  * рід Raphanus — редиска, редька олійна, редька посівна, редька чорна, дайкон; 
                      ** рід Brassica — капуста білоголова, цвітна, броколі; 
                    *** — у дужках — максимальне (max) значення показника. 
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îâî÷åâèì çàâäàâàëè ãîë³ ñëèìàêè 
(Kailie gliemeži), à â àãðîöåíîçàõ 
ïàñëüîíîâèõ êóëüòóð ùå é êë³ù³ 
(Tetranychus urticae Koch.). 

Çà ÷èñåëüí³ñòþ øê³äíèê³â íà 
ðîñëèí³ òà â³äñîòêîì ïîøêî-
äæåííÿ âñòàíîâëåíî ïåðåâèùåí-
íÿ ð³âíÿ ÅÏØ ó ñåðåäíüîìó â 
1,1—2,5 ðàçà. 

Ó ô³òîïàòîãåííîìó êîìïëåê-
ñ³ îâî÷åâèõ êóëüòóð äîì³íóâàëè 
çáóäíèêè ãðèáíî¿ åò³îëîã³¿, ÿêè-
ìè óðàæåíî 14—40% (màõ 88—
90%) ïëîù íàñàäæåíü, ïîøèðåí-
íÿ õâîðîá ñòàíîâèëî 21—38% çà 
ðîçâèòêó 21—33%. 

Ñåðåä âèÿâëåíèõ ô³òîïàòîãå-
í³â 5 âèä³â íàëåæàòü äî íàéá³ëüø 
íåáåçïå÷íèõ ó ñâ³ò³: áàêòåð³¿ Pseu-
domonas syringae ³ Xanthomonas 
campestris, ãðèáè Botrytis cinerea 
³ Fusarium oxysporum, îîì³öåòè 
Phytophthora infestans. Ö³ ïàòîãåíè 
ïîòðåáóþòü ïîñò³éíîãî êîíò ðîëþ 
òà îáìåæåííÿ ¿õíüî¿ ÷èñåëüíîñò³ 
³ øê³äëèâîñò³.

Ô³íàíñóâàííÿ. Äîñë³äæåííÿ 
âèêîíàíî â ìåæàõ íàóêîâî¿ ïðî-
ãðàìè Óìàíñüêîãî íàö³îíàëüíîãî 
óí³âåðñèòåòó ñàä³âíèöòâà «Îïòè-
ìàëüíå âèêîðèñòàííÿ ïðèðîäíîãî 
³ ðåñóðñíîãî ïîòåíö³àëó àãðîåêî-
ñèñòåì Ïðàâîáåðåæíîãî Ë³ñîñòå-
ïó Óêðà¿íè», ÄÐ ¹ 0116U003207.

Êîíôë³êò ³íòåðåñ³â. Àâòîðè 
äåê ëàðóþòü â³äñóòí³ñòü êîíôë³ê-
òó ³íòåðåñ³â.
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Phytosanitary state of open-� eld 
vegetable crop agroecosystems of the 
genus Solanum, Raphanus, Brassica 
in the central part of the Right-Bank 
Forest-Steppe of Ukraine

Goal. Phytosanitary assessment and 
determination of pest and disease preva-
lence and development in open-¡ eld 
vegetable crop plantings of the genus 
Solanum (tomato, pepper, eggplant), 
genus Raphanus (radish, oilseed radish, 
common radish, black radish, daikon), 
and genus Brassica (cabbage, cauli� ower, 
broccoli) in the Central Part of the Right-
Bank Forest-Steppe Region of Ukraine. 
Methods. � e research was conducted 
using established entomological, phyto-
pathological, and horticultural me thods. 
From 2008 to 2022, the population, 
distribution, and development of pests 
and phytopathogens were assessed in 
households and small farms within the 
Cherkasy region of Ukraine. Results. 
Among the dominant pest species in the 
agroecosystems of vegetable crops from 
the genus Solanum, insects accounted 
for 80% (8 species), followed by mites at 
10% (1 species), and slugs at 10% (1 spe-
cies). In agroecosystems of Brassicaceae 
crops, insects caused signi¡ cant dama-
ge, constituting 94% (16 species) of the 
total pest structure, along with naked 
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snails (1 species). � e area of infestation 
in tomato, sweet pepper, and eggplant 
crops by phytophagous insects ranged 
from 13% to 98%, with plant damage 
ranging from 14% to 65%. Common 
spider mites accounted for 26%. Excee-
dances of the Economic Pest � reshold 
(EPT) were observed, such as Lepti-
notarsa decemlineata Say at 2.6 times, 
Gryllotalpa gryllotalpa L., Trialeurodes 
vaporariorum Wstw., Agrotis segetum 
Denis & Schi� ., and Lacanobia oleracea 
at 2.2 times, Agriotes spp. larvae at 1.4 
times, and Tetranychus urticae Koch. at 
1.9 times the threshold levels. � e hi-
ghest area of infestation in Brassicaceae 
crops was found for Eurydema ventralis 
(46.7%), Pieris brassicae (42.4%), Agrotis 
segetum Denis  &  Schi� . (41.6%), Phyl-
lotreta crusiferae and Phyllotreta un-
dulate (37.6—37.8%), and Brevicoryne 
brassicae (26.6%). Exceedances of the 
EPT were recorded at 1.1—2.5 times for 
these pests. In the structure of the phy-
topathogenic complex of vegetable crop 
agroecosystems, fungi were dominant, 

accounting for an average of 49—58%. 
Viral pathogens had the smallest share, 
approximately 6—8%, causing mosaic 
diseases. Bacterial and oomycete agents 
occupied an intermediate position in the 
pathogenic complex structure. Never-
theless, their negative impact on plant 
health could be signi¡ cant. Conclusions. 
In the Cherkasy region, which encom-
passes the central part of the Right-Bank 
Forest-Steppe of Ukraine, approximately 
75% of surveyed vegetable crop plan-
tings, including tomatoes, peppers, egg-
plants, radishes, oilseed radishes, com-
mon radishes, black radishes, daikons, 
cabbages, cauli� owers, and broccolis, 
exhibit high pest infestations exceeding 
the EPT thresholds, indicating an eco-
logically hazardous phytosanitary state. 
In these agroecosystems, insects domi-
nated, representing 80% and 94% of the 
pest structure in Solanum and Brassi-
caceae crops, respectively. Additional-
ly, signi¡ cant damage was attributed to 
naked snails (Kailie gliemeži) and, in the 
case of Solanum crops, mites (Tetrany-

chus urticae Koch.). EPT exceedances 
ranged from 1.1 to 2.5 times, depending 
on the pest species. Fungi, causing my-
coses, dominated the phytopathogenic 
complex structure, ranging from 14% to 
40% (max 88—90%). � e prevalence of 
diseases varied from 21% to 38%, with 
disease development rates ranging from 
21% to 33%. Among the identi¡ ed phy-
topathogens, ¡ ve species are among the 
world’s most dangerous: Pseudomonas 
syringae and Xanthomonas campestris 
(bacteria), Botrytis cinerea and Fusarium 
oxysporum (fungi), and Phytophthora in-
festans (oomycete), which require strict 
control of their populations.

monitoring; harmful organisms; 
population control; phytosanitary 
state; open-� eld vegetable crops
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Мета. Дослідити процеси забур’я-
нення молодих насаджень павловнії 
повстистої (Paulownia tomentosa  L.) 
для подальшої розробки ефективної 
системи захисту від бур’янів в умо-
вах Лісостепу України. Методи. Для 
вивчення взаємодії об’єктів дослі-
джень із погодними умовами, спо-
собами й технологією вирощування 
застосовували польові методи (зо-
крема, дрібноділянковий), а також 
візуальний, вимірювальний, ваговий, 
кількісний та фізіологічний. Для ви-
значення якісних характеристик 
ґрунту дослідних ділянок застосову-
вали лабораторний метод. Обробку 
експериментальних даних викону-
вали за допомогою комп’ютерної 
програми Microsoft Office Excel. Ре-
зультати. Встановлено, що молоді 
насадження павловнії повстистої на 
перших етапах вегетації фактично 
є вільною екологічною нішею, яку 
швидко заповнюють бур’яни. Най-
більша кількість видів бур’янів була з 

родин Злакові (Graminеае), Капустяні 
(Brassicaceae) та Айстрові (Asteraceae). 
З родин Гречкові (Polygonaceae), Ло-
бодові (Chenopodiaceae), Пасльонові 
(Solanaceae) та Березкові (Convolvu-
laceae) було по одному виду. У другий 
рік вегетації найчастіше в насаджен-
нях павловнії повстистої траплялися 
сходи проса півнячого (Echinochloa 
crusgalli (L. Pal. Beauv)), лободи бі-
лої, пирію (Elymus repens (L.) Gould), 
мишію сизого (Setaria glauca (L.) Pal. 
Beauv), гірчиці польової (Sinapis ar-
vensis  L.), гірчаку березкоподібного 
(Polygonum convolvulus L.), талабану 
польового (Thlaspi arvense L.). У се-

редньому в період обліку зафіксовано 
сходів бур’янів більше, ніж в перший 
рік вегетації культури. Вис новки. 
Експериментально доведено, що пе-
ред закладанням плантацій необхід-
но оцінити засміченість ділянок на 
предмет присутності проблемних ви-
дів бур’янів, що можуть потенційно 
розмножитись у насадженнях пав-
ловнії та перешкоджати ефективному 
догляду за рослинами. Присутність 
бур’янів у молодих насадженнях пав-
ловнії повстистої протягом вегетацій-
ного періоду призводить до істотно 
пригнічення рослин культури. Вста-
новлення особливостей формування 
забур’янення насаджень павловнії 
другого року вегетації неможливе без 
всебічного визначення ростових па-
раметрів рослин. Інформація про спе-
цифіку забур’янення дає можливість 
правильно розробити ефективну сис-
тему захисту від бур’янів.

бур’яни; біоенергетична культу-
ра; проективне покриття
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