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Мета. Удосконалення системи 
контролювання забур’яненості по-
сівів сої за різних способів обро-
бітку ґрунту. Методи. Дослідження 
польові, лабораторні, математично-
статистичний для оцінки достовір-
ності отриманих даних. Результати. 
За досліджень видового складу рос-
лин бур’янів у посівах сої налічували 
12 видів із семи родин, з перевагою 
двосім’ядольних видів (80,1—93,3%). 
Незалежно від варіанту обробітку 
ґрунту частка односім’ядольних ви-
дів становила 6,7—19,9%. Найпоши-
ренішими були види: Chenopodium 
album  L., Amaranthus retroflexus  L., 
Polygonum lapathifoliа  L., Galinsoga 
parviflora Cav., Echinochloa crus-galli 
(L.) Pal. Beauv. та Setaria glauca (L.) Pal. 
Beauv. Максимальною забур’яненість 
посівів сої перед застосуванням гер-
біцидів була за використання без-
полицевого основного обробітку 
ґрунту (на глибину 10—12 см) і ста-
новила 481,5  шт./м2, з яких 81,7% 
припадали на двосім’ядольні види, 
односім’ядольні займали 18,3%. Най-
менша кількість бур’янів (254 шт./м2) 

була за No-till технології обробітку 
ґрунту, частка двосім’ядольних видів 
становила 80,1%. За використання по-
лицевого обробітку ґрунту у посівах 
сої перед використанням гербіцидів 
загальна кількість бур’янів сягала 
425,5 шт./м2, де переважали однорічні 
двосім’ядольні види (93,3%). Посіви 
сої за умови застосування гербіци-
дів на варіанті полицевого обробітку 
ґрунту формували урожайність на 
рівні 2,49 т/га, що на 50% перевищу-
вало показник забур’яненого конт-
ролю. Використання безполицевого 
обробітку ґрунту та No-till технології 
забезпечувало урожайність в межах 
2,34—2,40 т/га. Висновки. Незалежно 
від варіанту обробітку ґрунту у посі-
вах сої двосім’ядольні види бур’янів 
займали від 80,1 до 93,3%, з перевагою 
лободи білої, частка якої становила 
66,6—77,3%, та гірчака шорсткого — 
17,6—24,9%. Застосування різних спо-
собів обробітку ґрунту та захисту по-
сівів від бур’янів забезпечує загибель 

бур’янів на рівні 91,0—91,5% збере-
ження урожайність від 45 до 50%. 

види бур’янів; способи обробітку 
ґрунту; ефективність 

Ñîÿ Glicine hispida (Moench) 
Max íàëåæèòü äî íàéá³ëüø ïîøè-
ðåíèõ çåðíîáîáîâèõ òà îë³éíèõ 
êóëüòóð, ÿêó âèðîùóþòü ó ïîíàä 
60 êðà¿íàõ íà âñ³õ êîíòèíåíòàõ. 
Öå ö³ííà á³ëêîâî-îë³éíà êóëü-
òóðà, ÿêà ìàº øèðîêèé ñïåêòð 
âèêîðèñòàííÿ â õàð÷îâ³é, ïåðå-
ðîáí³é ïðîìèñëîâîñò³, ìåäèöèí³ 
òà êîðìîâèðîáíèöòâ³. Òîìó çàêî-
íîì³ðíèì º çá³ëüøåííÿ ïîñ³âíèõ 
ïëîù êóëüòóðè ³ âèíèêàº íåîá-
õ³äí³ñòü óäîñêîíàëåííÿ òåõíîëîã³¿ 
âèðîùóâàííÿ ñî¿ òà ï³äâèùåííÿ 
åôåêòèâíîñò³ îêðåìèõ åëåìåíò³â, 
çîêðåìà òåõíîëîã³¿ îñíîâíîãî îá-
ðîá³òêó ´ðóíòó, çáàëàíñîâàíî¿ òà 
íàóêîâî îá´ðóíòîâàíî¿ ñèñòåìè 
çàõèñòó ïîñ³â³â â³ä áóð’ÿí³â. 

Âèá³ð êîíêðåòíîãî òèïó îá-
ðîá³òêó ́ ðóíòó çàëåæèòü â³ä ́ ðóí-
òîâî-êë³ìàòè÷íèõ óìîâ, à òàêîæ 
â³ä çàãàëüíîãî ð³âíÿ êóëüòóðè 
çåìëåðîáñòâà, íàïðèêëàä, ñòóïå-

íÿ çàáóð’ÿíåííÿ ïîë³â. Ïðàêòèêà 
ïîêàçóº, ùî ³ñíóþòü òðè îñíîâí³ 
òåõíîëîã³¿, çà ÿêèìè ìîæíà âè-
ðîùóâàòè ñîþ: êëàñè÷íà ñèñòå-
ìà; ïîâåðõíåâà (ÿê ³ç îáîðîòîì 
ïëàñòà, òàê ³ áåç íüîãî) òà íó-
ëüîâà òåõíîëîã³ÿ. Â³äïîâ³äíî äî 
êîíêðåòíèõ ´ðóíòîâî-êë³ìàòè÷-
íèõ óìîâ ³ ñïåöèô³êè êóëüòóðè 
îñíîâ íèé îáðîá³òîê ´ðóíòó ìîæå 
áóòè ð³çíèì [1, Ñ. 222]. 

Çà òâåðäæåííÿìè çàðóá³æíèõ 
äîñë³äíèê³â ñèñòåìà îáðîá³òêó 
´ðóíòó, çà ð³çíî¿ ³íòåíñèâíîñò³, 
âïëèâàº íà ð³çíîìàí³òòÿ, ãóñòîòó 
³ ñóõó á³îìàñó ðîñëèí áóð’ÿí³â ó 
ïîñ³âàõ ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêèõ 
êóëüòóð. Ãîëîâíîþ ïåðåâàãîþ 
òðàäèö³éíîãî îáðîá³òêó ´ðóíòó º 
çíà÷íå çìåíøåííÿ ê³ëüêîñò³ áà-
ãàòîð³÷íèõ âèä³â áóð’ÿí³â òà çíè-
æåííÿ ñóõî¿ á³îìàñè. Íåçàëåæíî 
â³ä ñïîñîáó îáðîá³òêó ´ðóíòó îä-
íîçíà÷íèìè äîì³íóþ÷èìè âè-
äàìè º îäíîð³÷í³ øèðîêîëèñò³ 
áóð’ÿíè [2]. 

Ïðîâåäåííÿ îáðîá³òêó ´ðóí-
òó, ùî âêëþ÷àº ðèõëåííÿ âåðõ-
íüîãî øàðó, ìîæå ñïðîâîêóâàòè 
ïðîðîñòàííÿ íàñ³ííÿ áóð’ÿí³â òà 
óñóíóòè êîíêóðåíö³þ ç áîêó ñ³ëü-
ñüêîãîñïîäàðñüêèõ êóëüòóð. Êîëè 
÷àñ ðèõëåííÿ ´ðóíòó â³äïîâ³äàº 
îïòèìàëüíèì óìîâàì äëÿ ïîÿâè 
ñõîä³â áóð’ÿí³â, òî âîíè óñï³øíî 
ðîñòóòü òà ðîçâèâàþòüñÿ ó ñïðè-
ÿòëèâèõ óìîâàõ. Òàêîæ ³ñíóþòü 
ïîïóëÿö³¿ ïåâíèõ âèä³â áóð’ÿí³â, 
ÿê³ ìîæóòü ìàñîâî ïðîðîñòè, âè-
êîðèñòîâóþ÷è âñ³ ìîæëèâîñò³ äëÿ 
ðîñòó òà ðîçâèòêó, óíåìîæëèâëþ-
þ÷è âèðîùóâàííÿ ñ³ëüñüêîãîñ-
ïîäàðñüêèõ êóëüòóð áåç âèêîðèñ-
òàííÿ ãåðá³öèä³â [3].

Îñê³ëüêè ñîÿ íàä³ëåíà íèçü-
êîþ êîíêóðåíòíîþ çäàòí³ñòþ äî 
áóð’ÿí³â, îñîáëèâî íà ïî÷àòêó 
âåãåòàö³éíîãî ïåð³îäó, òî çàõèñò 
¿¿ ïîñ³â³â â³ä ðîñëèí áóð’ÿí³â º 
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îäíèì ³ç âàæëèâèõ ôàêòîð³â ï³ä-
âèùåííÿ óðîæàéíîñò³. Âòðàòè 
âðîæàþ êóëüòóðè â³ä øê³äëèâî¿ 
ä³¿ áóð’ÿí³â ñòàíîâëÿòü 30—50% ³ 
íàâ³òü á³ëüøå [4—6]. 

Çíèæåííÿ êîíêóðåíòíîãî âçà-
ºìîâïëèâó òà çìåíøåííÿ çà áó-
ð’ÿ  íåíîñò³ ïîñ³âó çà äîïîìîãîþ 
âïðîâàäæåííÿ ñèñòåìè àãðîòåõ-
í³÷íèõ çàõîä³â ³ çàñòîñóâàííÿ ãåð-
á³öèä³â ñóòòºâî çì³íþº óìîâè ðîñ-
òó ³ ðîçâèòêó êóëüòóðè òà ðåàë³çà-
ö³þ ¿¿ ïðîäóêòèâíîãî ïîòåíö³àëó. 
Çàâäÿêè õ³ì³÷íîìó çàõèñòó ïîñ³â³â 
ñî¿ â³ä øê³äëèâîñò³ áóð’ÿí³â çíè-
êàº ì³æâèäîâà êîíêóðåíö³ÿ çà 
ïëîùó æèâëåííÿ òà îñâ³òëåííÿ íà 
êîðèñòü êóëüòóðè  [7]. 

Ñèñòåìà îñíîâíîãî îáðîá³òêó 
´ðóíòó â³ä³ãðàº ïðîâ³äíó ðîëü ó 
ï³äâèùåíí³ êóëüòóðè çåìëåðîá-
ñòâà, º âàæëèâèì âàæåëåì êîíò-
ðîëþâàííÿ çàáóð’ÿíåíîñò³. ¯¿ 
ïðîâîäÿòü, çâàæàþ÷è íà îñîáëè-
âîñò³ ́ ðóíòîâî-êë³ìàòè÷íèõ óìîâ, 
ïîïåðåäíèê³â, ñ³âîçì³íè, õàðàê-
òåðó òà âåëè÷èíè çàáóð’ÿíåíîñò³ 
ïîñ³â³â ³ á³îëîã³÷í³ îñîáëèâîñò³ 
êóëüòóðè. Ïåðåë³÷åí³ âèùå ôàê-
òîðè âèçíà÷àþòü ³ çóìîâëþþòü 
äîö³ëüí³ñòü âèêîðèñòàííÿ îêðå-
ìèõ ñïîñîá³â òà ñèñòåì îñíîâíî-
ãî îáðîá³òêó ´ðóíòó [8—11].

Ðàö³îíàëüíå ³ åôåêòèâíå çà-
ñòîñóâàííÿ ãåðá³öèä³â íà ïîñ³-
âàõ ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêèõ êóëü-
òóð ìàº âîäíî÷àñ âðàõîâóâàòè 
âçàºìîä³þ áàãàòüîõ ôàêòîð³â: 
ñïåöèô³êó ñåðåäîâèùà, ðîñëèí 
êóëüòóðè, áóð’ÿí³â; îñîáëèâîñò³ 
ïðåïàðàò³â, ñïîñîá³â íàíåñåííÿ 
ðîáî÷î¿ ð³äèíè, ìîæëèâó ï³ñëÿ-
ä³þ ïðåïàðàò³â íà íàñòóïí³ ïîñ³-
âè; ïîãîäè â ïåð³îä ïåðåä âíåñåí-
íÿì, ó ÷àñ âíåñåííÿ ãåðá³öèä³â ³ 
ï³ñëÿ íüîãî. Âñüîãî òàêèõ ôàêòî-
ð³â áëèçüêî 5 äåñÿòê³â [1, Ñ. 313].

Òîìó êîíòðîëþâàííÿ áóð’ÿí³â 
ìîæå áóòè óñï³øíèì, ÿêùî âîíî 
º íàóêîâî îá´ðóíòîâàíèì, çîêðå-
ìà é ùîäî âñòàíîâëåííÿ ³íôîð-
ìàö³¿ ïðî âèäîâèé ñêëàä òà ê³ëü-
ê³ñí³ ïîêàçíèêè çàáóð’ÿíåíîñò³ 
ïîñ³â³â äëÿ ð³çíèõ ´ðóíòîâî-êë³-
ìàòè÷íèõ óìîâ, ùî çóìîâëþþòü 
çîíàëüí³ â³äì³ííîñò³ ó áóð’ÿíîâ³é 
ðîñëèííîñò³ [12].

Ìåòà äîñë³äæåíü — óäîñêî-
íàëèòè ñèñòåìó êîíòðîëþâàííÿ 
çàáóð’ÿíåíîñò³ ïîñ³â³â ñî¿ çà ð³ç-
íèõ ñïîñîá³â îáðîá³òêó ´ðóíòó. 

Ìàòåð³àëè ³ ìåòîäèêà äîñë³-
äæåíü. Ïîëüîâ³ äîñë³äè ïðîâîäè-
ëè íà äîñë³äíîìó ïîë³ ²íñòèòóòó 
êîðì³â òà ñ³ëüñüêîãî ãîñïîäàðñòâà 
Ïîä³ëëÿ ÍÀÀÍ, ÿêå ðîçì³ùå-
íå â Ïðàâîáåðåæíîìó Ë³ñîñòåïó 
Óêðà¿íè. ¥ðóíòè äîñë³äíî¿ ä³ëÿí-
êè ñ³ð³ ë³ñîâ³ îï³äçîëåí³, ñõèëüí³ 
äî çàïëèâàííÿ ³ óòâîðåííÿ ê³ð-
êè. Âì³ñò ãóìóñó â øàð³ ´ðóíòó 
0—30 ñì ñòàíîâèòü 2,21—2,40%, 
ëåãêîã³äðîë³çîâàíîãî àçîòó — 
9,5—11,2 ìã/100 ã ́ ðóíòó, ðóõîìî-
ãî ôîñôîðó — 14,2—18,4 ìã/100 ã 
´ðóíòó, îáì³ííîãî êàë³þ — 8,1—
12,1 ìã/100 ã ´ðóíòó.

Ñïîñîáè îñíîâíîãî îáðîá³òêó 
´ðóíòó:

1. Ïîëèöåâèé (îðàíêà) íà 
ãëèáèíó 20—22 ñì;

2. Ì³ëêèé (äèñêîâèé) íà ãëè-
áèíó 10—12 ñì;

3. No-till òåõíîëîã³ÿ.
Îñíîâíèé îáðîá³òîê ïðîâî-

äèëè ï³ñëÿ çáèðàííÿ ïîïåðåäíè-
êà â³äïîâ³äíî äî ñõåìè äîñë³äó. 
Âåñíÿíèé êîìïëåêñ ðîá³ò ñêëà-
äàâñÿ ç êóëüòèâàö³¿ íà ãëèáèíó 
10—12 ñì òà ïåðåäïîñ³âíîãî îá-
ðîá³òêó — íà 5—6 ñì. Íà âàð³àíò³ 
ç No-till òåõíîëîã³¿ çà 10 äí³â äî 
ñ³âáè âíîñèëè ãåðá³öèäè ñóö³ëü-
íî¿ ä³¿.

Äîáðèâà çàñòîñîâóâàëè ôîíîì 
ç ðîçðàõóíêó N30Ð30Ê30.

Âèñ³âàëè ñîþ â òðåò³é äåêàä³ 
êâ³òíÿ, ïîâòîðí³ñòü — ÷îòèðèðà-
çîâà, ïëîùà îáë³êîâî¿ ä³ëÿíêè — 
25 ì2. Ó âåñíÿíî-ë³òí³é ïåð³îä 
çàñòîñîâóâàëè ñèñòåìó çàõèñòó 
â³ä áóð’ÿí³â: Ãàëàêñ³ Óëüòðà, ÐÊ 
(áåíòàçîí, 352,4 ã/ë + àöèôëóîð-
ôåí, 161,7 ã/ë) 2,5 ë/ãà + Ì³óðà, 
ÊÅ, (õ³çàëîôîï-Ï-åòèë, 125 ã/ë) 
1,0 ë/ãà ó ôàçó 2—3 òð³é÷àñòèõ 
ëèñòê³â ñî¿. Âíîñèëè ãåðá³öè-
äè îáïðèñêóâà÷åì PL2 «System 
Agrotop», âèòðàòà ðîáî÷î¿ ð³äè-
íè — 250—300 ë/ãà.

Óïðîäîâæ âåãåòàö³éíîãî ïåð³-
îäó ñî¿ ïðîâîäèëè îáë³êè òà ñïî-
ñòåðåæåííÿ â³äïîâ³äíî äî çàãàëü-
íîïðèéíÿòèõ ìåòîäèê [13, 14].

Ðåçóëüòàòè äîñë³äæåíü òà 
îáãîâîðåííÿ. Äîñë³äæåííÿìè âè-
äîâîãî ñêëàäó ðîñëèí áóð’ÿí³â 
ó ïîñ³âàõ ñî¿ áóëî âèÿâëåíî 12 
ð³çíèõ âèä³â ³ç 7-ìè ðîäèí. Ìà-
ëîð³÷íèé äâîñ³ì’ÿäîëüíèé òèï 
çàáóð’ÿíåíîñò³ áóâ ïðåäñòàâëå-
íèé ðîñëèíàìè ðîäèíè ëîáî-

äîâèõ Chenopodiaceae, àìàðàí-
òîâèõ Amaranthaceae, àéñòðîâèõ 
Asteraceae, ãðå÷êîâèõ Polygonaceae, 
êàïóñòÿíèõ Brassicaceae, ïàñëüî-
íîâèõ Solanaceae; ìàëîð³÷íèé 
îäíîñ³ì’ÿäîëüíèé òèï — ðîñëè-
íàìè îäíîð³÷íèõ âèä³â ðîäèíè 
òîíêîíîãîâèõ Poaceae.

Ó ñòðóêòóð³ àêòóàëüíî¿ çà áó-
ð’ÿ íåíîñò³ ïîñ³â³â ñî¿ ðîñëèíè 
äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ âèä³â áóð’ÿ -
í³â çàéìàëè 80,1—93,3%, îäíî-
ñ³ì’ÿ äîëüíèõ — ðîñëèíè îä-
íîð³÷íèõ âèä³â ðîäèíè òîíêî-
íîãîâèõ Poaceae — 6,7—19,9% 
(28,5—88,0 øò./ì2).

Íàéïîøèðåí³øèìè íà ïî-
ñ³âàõ ñî¿ áóëè âèäè: ëîáîäà á³ëà 
Chenopodium album L., ùèðèöÿ 
çâè÷àéíà Amaranthus retroflexus L., 
ã³ð÷àê øîðñòêèé Polygonum lapa-
thifolià L., ãàë³íñîãà äð³áíîêâ³òêî-
âà Galinsoga parviflora Cav., ïðîñî 
êóðÿ÷å Echinochloa crus-galli (L.) 
Pal. Beauv. òà ìèø³é ñèçèé Setaria 
glauca (L.) Pal. Beauv.

Çà âèêîðèñòàííÿ ïîëèöåâîãî 
(îðàíêà) îáðîá³òêó ´ðóíòó ó ïî-
ñ³âàõ ñî¿ ïåðåä âèêîðèñòàííÿì 
ãåðá³öèä³â çàãàëüíà ê³ëüê³ñòü 
áóð’ÿí³â ñòàíîâèëà 425,5 øò./ ì2, 
äå ïåðåâàæàëè îäíîð³÷í³ äâî-
ñ³ì’ÿ äîëüí³ âèäè (93,3%). 

Íàéá³ëüøà ÷èñåëüí³ñòü ðîñ-
ëèí áóð’ÿí³â ïåðåä îáïðèñêó-
âàííÿì ïîñ³â³â ãåðá³öèäàìè 
(481,5 øò./ ì2) çàô³êñîâàíà íà âà-
ð³àíò³ çàñòîñóâàííÿ ì³ëêîãî îá-
ðîá³òêó ´ðóíòó. Íàéìåíøå ðîñ-
ëèí áóð’ÿí³â íàë³÷óâàëè íà äàíèé 
ïåð³îä çà No-till òåõíîëîã³¿ îáðî-
á³òêó ´ðóíòó, çàãàëüíà ê³ëüê³ñòü 
ñêëàäàëà 254,0 øò./ì2.

Ñë³ä çàçíà÷èòè, ùî íåçàëåæíî 
â³ä âàð³àíòó îáðîá³òêó ´ðóíòó äî-
ì³íóâàëè (80,1—93,3%) îäíîð³÷-
í³ äâîñ³ì’ÿäîëüí³ âèäè áóð’ÿí³â. 
Ñåðåä ÿêèõ ïåðåâàæàëà ëîáîäà 
á³ëà Chenopodium album L., ÷àñò-
êà ÿêî¿ ñòàíîâèëà 66,6—77,3%, 
òà ã³ð÷àê øîðñòêèé Polygonum 
lapathifolià L. — 17,6—24,9%, çà-
ëåæíî â³ä âàð³àíòó îñíîâíîãî îá-
ðîá³òêó ´ðóíòó.

Ìàêñèìàëüíîþ çàáóð’ÿíåí³ñòü 
ïîñ³â³â ñî¿ áóëà çà âèêîðèñòàííÿ 
áåçïîëèöåâîãî îñíîâíîãî îá-
ðîá³òêó ´ðóíòó (íà ãëèáèíó 10—
12 ñì) ³ ñòàíîâèëà 481,5 øò./ ì2, 
ç ÿêèõ 81,7% ïðèïàäàëè íà äâî-
ñ³ì’ÿ äîëüí³ âèäè, ðåøòà (18,3%) 
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çàéìàëè îäíîñ³ì’ÿäîëüí³ âèäè. 
Âíåñåííÿ ãåðá³öèä³â çàáåçïå-
÷èëî çíèæåííÿ çàáóð’ÿíåíîñò³ 
íà 92%, îäíîñ³ì’ÿäîëüíèõ — íà 
89, äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ — íà 92% 
(ðèñ. 1).

Íàéìåíøà ê³ëüê³ñòü áóð’ÿí³â 
(254 øò./ì2) áóëà çà âèêîðèñòàí-
íÿ No-till òåõíîëîã³¿ îáðîá³òêó 
´ðóíòó, ÷àñòêà äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ 
âèä³â ñòàíîâèëà 80,1%, îäíî-
ñ³ì’ÿäîëüíèõ — 19,9%. 

Äëÿ êîíòðîëþ çàáóð’ÿíåíîñò³ 
ïîñ³âè ñî¿ îáðîáèëè ãåðá³öèäà-
ìè Ãàëàêñ³ Óëüòðà, ÐÊ (áåíòà-
çîí, 352,4 ã/ë + àöèôëóîðôåí, 
161,7 ã/ë) 2,5 ë/ãà + Ì³óðà, ÊÅ 
(õ³çàëîôîï-Ï-åòèë, 125 ã/ë) 
1,0 ë/ãà ó ôàçó 2—3 òð³é÷àñòèõ 
ëèñòê³â ñî¿. Çàñòîñóâàííÿ ãåðá³-
öèä³â çàáåçïå÷óâàëî êîíòðîëþ-
âàííÿ ðîñëèí áóð’ÿí³â íà ð³âí³ 
91,0—91,5% çàëåæíî â³ä ñïîñîáó 
îáðîá³òêó ´ðóíòó (òàáë.). 

Îáë³êè çàáóð’ÿíåíîñò³ ïîñ³â³â 
ïåðåä çáèðàííÿì ñî¿ ïîêàçàëè, 
ùî ñèðà ìàñà ðîñëèí áóð’ÿí³â íà 
çàáóð’ÿíåíîìó êîíòðîë³ ñòàíîâèëà 
1665—1835 ã/ì2. Íàéá³ëüøó ìàñó 
ðîñëèíè áóð’ÿí³â ôîðìóâàëè íà 
âàð³àíò³ áåçïîëèöåâîãî îáðîá³òêó 
´ðóíòó — 1835 ã/ì2. Çà ïîëèöåâî-
ãî îáðîá³òêó ´ðóíòó íà ãëèáèíó 
20—22 ñì ñèðà ìàñà áóð’ÿí³â íà 
êîíòðîë³ áåç çàñòîñóâàííÿ ãåðá³-
öèä³â ñêëàëà 1665 ã/ ì2, à çà No-till 
òåõíîëîã³¿ — 1750 ã/ì2.

Îáïðèñêóâàííÿ ïîñ³â³â ñî¿ 
ãåðá³öèäàìè çàáåçïå÷óº çíèæåí-
íÿ ìàñè áóð’ÿí³â íà 88,8—92,2% 
(130—196 ã/ì2). 

Çà óìîâè çàñòîñóâàííÿ ãåð-
á³öèä³â íà âàð³àíò³ ïîëèöåâî-
ãî îáðîá³òêó ´ðóíòó ïîñ³âè ñî¿ 
ôîðìóâàëè óðîæàéí³ñòü íà ð³âí³ 
2,49 ò/ ãà, ùî íà 50% ïåðåâè-
ùóâàëî ïîêàçíèê çàáóð’ÿíåíîãî 
êîíòðîëþ. 

Çà âèêîðèñòàííÿ áåçïîëèöå-
âîãî îáðîá³òêó ´ðóíòó òà No-till 
òåõíîëîã³¿ óðîæàéí³ñòü áóëà ìàé-
æå îäíàêîâîþ ³ ñòàíîâèëà 2,34—
2,40 ò/ ãà, ùî º äåùî íèæ÷èìè 
ïîêàçíèêàìè ïîð³âíÿíî ç òðàäè-
ö³éíèì ïîëèöåâèì îáðîá³òêîì. 
Ð³âåíü çáåðåæåíîãî óðîæàþ — 
45—46%. 

Âñòàíîâëåíî, ùî çà âèðîùó-
âàííÿ ñî¿ â äâîï³ëüí³é ñ³âîçì³-
í³ ç âèêîðèñòàííÿì ïîëèöåâîãî 
îáðîá³òêó ´ðóíòó ñòâîðþþòüñÿ 

ñïðèÿòëèâ³ óìîâè äëÿ åôåêòèâ-
íîãî êîíòðîëþ áóð’ÿí³â. Âàðòî 
â³äçíà÷èòè, ùî çà ïðîâåäåííÿ 
áåçïîëèöåâîãî ì³ëêîãî äèñêîâî-
ãî îáðîá³òêó ÷èñåëüí³ñòü áóð’ÿí³â 
³ ¿õ ìàñà çá³ëüøóþòüñÿ ó ïîð³â-
íÿíí³ ç ïîëèöåâèì îáðîá³òêîì òà 
òåõíîëîã³ºþ No-till, ùî â ðåçóëü-
òàò³ çóìîâëþº çíèæåííÿ âðîæàé-
íîñò³  ñî¿.

ÂÈÑÍÎÂÊÈ 
Âèäîâèé ñêëàä ðîñëèí áóð’ÿ í³â 

ó ïîñ³âàõ ñî¿ áóâ ïðåäñòàâëåíèé 
12-ìà âèäàìè ç 7-ìè ðîäèí. Íàé-
á³ëüø ïîøèðåíèìè áóëè ëîáîäà 
á³ëà Chenopodium album L., ùè-
ðèöÿ çâè÷àéíà Amaranthus retrofle-
xus L., ã³ð÷àê øîðñòêèé Polygonum 
lapathifolià L., ãàë³íñîãà äð³áíî-
êâ³òêîâà Galinsoga parviflora Cav., 
ïðîñî êóðÿ÷å Echinochloa crus-galli 
(L.) Pal. Beauv. òà ìèø³é ñèçèé 
Setaria glauca (L.) Pal. Beauv.

Ó ñòðóêòóð³ àêòóàëüíî¿ çà-
áóð’ÿ íåíîñò³ ïîñ³â³â ñî¿ ðîñëè-

íè äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ âèä³â áóð’ÿ -
í³â çàéìàëè 80,1—93,3%, îäíî-
ñ³ì’ÿäîëüíèõ — îäíîð³÷í³ âèäè 
ðîäèíè òîíêîíîãîâèõ Poaceae 
28,5—88,0 øò./ì2 (6,7—19,9%). 
Ñåðåä äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ âèä³â ïå-
ðåâàæàëà ëîáîäà á³ëà Chenopodium 
album L. (66,6—77,3%) òà ã³ð÷àê 
øîðñòêèé Polygonum lapathifolià L. 
(17,6—24,9%). 

Ìàêñèìàëüíîþ çàáóð’ÿíåí³ñòü 
ïîñ³â³â ñî¿ ïåðåä âèêîðèñòàííÿì 
ãåðá³öèä³â áóëà çàô³êñîâàíà çà 
âèêîðèñòàííÿ áåçïîëèöåâîãî 
îñíîâíîãî îáðîá³òêó ´ðóíòó (íà 
ãëèáèíó 10—12 ñì), ùî ñòàíîâèëà 
481,5 øò./ì2, ç ÿêèõ 81,7% ïðè-
ïàäàëè íà äâîñ³ì’ÿäîëüí³ âèäè, 
18,3% çàéìàëè îäíîñ³ì’ÿäîëüí³. 
Ïîëèöåâèé îáðîá³òîê ´ðóíòó 
(îðàíêà íà ãëèáèíó 20—22 ñì) 
çàáåçïå÷óâàâ çìåíøåííÿ çà-
ãàëüíî¿ ê³ëüêîñò³ áóð’ÿí³â äî 
425,5 øò./ì2 ïîð³âíÿíî ç áåçïî-
ëèöåâèì îáðîá³òêîì òà ç ïåðåâà-
ãîþ îäíîð³÷íèõ äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ 

Ðèñ. 1. Ñòðóêòóðà çàáóð’ÿíåíîñò³ ïîñ³â³â ñî¿ 
çà ð³çíèõ îáðîá³òê³â ´ðóíòó

Способи 
обробітку ґрунту 

(фактор А)

Варіанти гербіцидного 
захисту (фактор Б)

Густота 
рослин, 

тис. шт./га

Урожайність, 
т/га

Збережена 
урожайність

т/га %

Полицевий
Контроль без гербіцидів 765,5 1,67 — —

Міура, КЕ, 1,0 л/га + 
Галаксі Ультра, РК, 2,5 л/га 767,1 2,49 0,83 50

Мілкий
Контроль без гербіцидів 762,9 1,60 — —

Міура, КЕ, 1,0 л/га + 
Галаксі Ультра, РК, 2,5 л/га 764,1 2,34 0,74 45

No-till 
Контроль без гербіцидів 760,5 1,65 — —

Міура, КЕ, 1,0 л/га + 
Галаксі Ультра, РК, 2,5 л/га 762,2 2,40 0,75 46

НІР, 0,5 т/га А — 0,04; Б — 0,04; АБ — 0,07

Примітка: А — фактор способу обробітку ґрунту;
                     Б — фактор захисту від бур’янів

Âïëèâ ð³çíèõ ñïîñîá³â îáðîá³òêó ´ðóíòó òà çàõîä³â êîíòðîëþ 
çàáóð’ÿíåíîñò³ íà âðîæàéí³ñòü ñî¿ (ó ñåðåäíüîìó çà 2019—2020 ðð.)
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âèä³â (93,3%). Íàéìåíøå ðîñëèí 
áóð’ÿí³â îáë³êîâóâàëè íà âàð³àíò³ 
No-till òåõíîëîã³¿ îáðîá³òêó ´ðóí-
òó, çàãàëüíà ê³ëüê³ñòü ñêëàäàëà 
254,0 øò./ì2 òàêîæ ç ïåðåâàãîþ 
äâîñ³ì’ÿäîëüíèõ âèä³â.

Ñèðà ìàñà ðîñëèí áóð’ÿí³â 
ïåðåä çáèðàííÿì ñî¿ íà çàáóð’ÿ-
íåíîìó êîíòðîë³ ñòàíîâèëà 
1665—1835 ã/ì2 çàëåæíî â³ä ñïî-
ñîáó îñíîâíîãî îáðîá³òêó ´ðóí-
òó. Íàéá³ëüøó ìàñó ðîñëèíè 
áóð’ÿí³â ôîðìóâàëè íà âàð³àíò³ 
áåçïîëèöåâîãî îáðîá³òêó ´ðóí-
òó — 1835 ã/ì2. Çàñòîñóâàííÿ 
íà ïîñ³âàõ ãåðá³öèä³â çóìîâèëî 
çíèæåííÿ ñèðî¿ ìàñè áóð’ÿí³â íà 
88,8—92,2%. 

Âñòàíîâëåíî, ùî çàáóð’ÿ íå-
í³ñòü ïîñ³â³â ñî¿ çàëåæèòü â³ä 
ñïîñîáó îñíîâíîãî îáðîá³òêó 
´ðóíòó. Çàñòîñóâàííÿ ïîëèöåâîãî, 
áåçïîëèöåâîãî ÷è No-till òåõíî-
ëîã³¿ îáðîá³òêó ´ðóíòó, çà óìîâè 
êîíòðîëþâàííÿ çàáóð’ÿíåíîñò³ 
ïîñ³â³â, äàº ìîæëèâ³ñòü îòðèìàòè 
óðîæàéí³ñòü â³ä 2,34 äî 2,49 ò/ ãà. 
Ïðîâåäåííÿ çàõèñíèõ çàõîä³â 
ïðèçâîäèòü äî çàãèáåë³ ðîñëèí 
áóð’ÿí³â íà ð³âí³ 91,0—91,5%, çà-
áåçïå÷óþ÷è çáåðåæåííÿ 45—50% 
óðîæàéíîñò³ ñî¿. 

Ô³íàíñóâàííÿ: äîñë³äæåííÿ 
âèêîíóâàëè â ðàìêàõ çàâäàí-
íÿ 02.03.00.12.Ï «Óäîñêîíàëèòè 
ñèñòåìó ³íòåãðîâàíîãî óïðàâë³í-
íÿ ñò³éê³ñòþ áóð’ÿí³â äî ãåðá³öè-
ä³â çà ð³çíèõ ñïîñîá³â îáðîá³òêó 
´ðóíòó ó êóêóðóäçÿíî-ñîºâ³é ñ³-
âîçì³í³ â óìîâàõ Ïðàâîáåðåæíîãî 
Ë³ñîñòåïó Óêðà¿íè» ¹ äåðæàâíî¿ 
ðåºñòðàö³¿ 00119U100229 ÏÍÄ 2 
«Íîâ³òí³ ñèñòåìè çåìëåðîáñòâà ³ 
çåìëåêîðèñòóâàííÿ».

Êîíôë³êò ³íòåðåñ³â: àâòîðè 
äåêëàðóþòü ïðî â³äñóòí³ñòü êîí-
ôë³êòó ³íòåðåñ³â.
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� e e� ect of the basic tillage system 
on soybean weediness in the right-
bank Forest-Steppe of Ukraine

Goal. To improve the system of soy-
bean crops weed control under di� erent 
methods of tillage. Methods. Field and 
laboratory experiment, mathematical and 
statistical method to assess the reliability 
of the obtained results. Results. § e re-
searched species composition of weeds 
in soybean crops included 12 species of 7 
families, with a predominance of dicotyle-
donous species (80.1—93.3%), regardless 
of the tillage method the proportion of 
the monocotyledonous species made up 
6.7—19.9%. § e following species were 
most common: Chenopodium album L., 
Amaranthus retro� exus L., Polygonum 
lapathifolia L., Galinsoga parvi� ora Cav., 
Echinochloa crus-galli (L.) Pal. Beauv. and 
Setaria glauca (L.) Pal. Beauv. § e maxi-
mum weediness of soybean crops before 
herbicides application was observed un-
der the moldboardless main tillage use (to 
a depth of 10—12 cm) and amounted to 
481.5 pcs./m2, of which dicotyledonous 
species made up 81.7% and monocots — 
18.3%. § e lowest number of weeds (at 
the level of 254 pcs./m2) was observed 
under the No-till technology, the share of 
dicot species made up 80.1%. With the use 
of the moldboard tillage in soybean crops 
before herbicides use, the total number of 
weeds was 425.5 pcs./ m2, where annual 
dicotyledonous species predominated 
(93.3%). Soybean crops subject to herbi-
cides use on the moldboard tillage variant 
formed a 2.49 t/ha yield, which was 50% 
higher than that of the weeded control 
variant. § e use of the moldboardless till-
age and No-till technology ensured pro-
ductivity in the range of 2.34—2.40 t/ ha. 
Conclusions. Regardless of the soil till-
age method, dicotyledonous weed spe-
cies occupied from 80.1 to 93.3% of the 
soybean crops, with the predominance 
of Chenopodium album L., the share of 
which was 66.6—77.3% and Polygonum 
lapathifoliа L. — 17.6—24.9%. § e use of 
various methods of soil tillage and weed 
control ensures elimination of weeds at 
the level of 91.0—91.5% and maintaining 
productivity in the range of 45—50%.

types of weeds; methods of soil till-
age; e�  ciency
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