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Ìåòà. Îö³íèòè ïðèäàòí³ñòü 
ÿºöü êàøòàíîâî¿ ìîë³ Cameraria 
ohridella äëÿ ïàðàçèòóâàííÿ ³ ðîç-
âèòêó òðèõîãðàìè. Ìåòîäè. Äëÿ 
äîñë³äæåíü âèêîðèñòîâóâàëè ëàáî-
ðàòîðí³ êóëüòóðè òðèõîãðàìè âè-
ä³â Trichogramma pintoi Voeg. òà 
Trichogramma evanescens Westw., 
ÿêèõ ðîçâîäèëè íà ÿéöÿõ ñèòîòðîãè 
Sitotroga cerealella Oliv. Äîñë³ä ïðî-
âîäèëè çà ñõåìîþ: ñàìèöü òðèõîãðà-
ìè ï³ñëÿ ñïàðîâóâàííÿ ðîçì³ùóâàëè 
ó ïðîá³ðêó â 5-òè ïîâòîðíîñòÿõ äëÿ 
êîæíîãî âèäó. Ïðîá³ðêó çàêðèâàëè 
ïðîáêîþ ³ ïåðåâ³ðÿëè ñòàòü îñîáèí 
ï³ä á³íîêóëÿðîì. Ó ïðîá³ðêè ç òðè-
õîãðàìîþ çàêëàäàëè ñìóæêè ïàïåðó 
ç îäíîäåííèìè ÿéöÿìè êàøòàíîâî¿ 
ìîë³ (ïî 25 åêç.) ó 5-òè ïîâòîðíîñ-
òÿõ é óòðèìóâàëè â òåðìîñòàò³ 
(òåìïåðàòóðà 24—25°Ñ; â³äíîñíà 
âîëîã³ñòü ïîâ³òðÿ 65—67%). Âèçíà-
÷àëè â³äñîòîê â³äðîäæåííÿ òðèõî-
ãðàìè òà ñï³ââ³äíîøåííÿ ñàìö³â òà 
ñàìèöü, òðèâàë³ñòü æèòòÿ ³ ïëî-
äþ÷³ñòü ñàìèöü. Êîíòðîëåì ñëóãó-
âàëè îñîáèíè òðèõîãðàìè, ÿêèõ æè-
âèëè ÿéöÿìè çåðíîâî¿ ìîë³. Äîñë³ä 
òðèâàâ äî ïîâíî¿ çàãèáåë³ òðèõîãðà-
ìè. Îäåðæàí³ ðåçóëüòàòè îáðîáëÿ-
ëè ñòàòèñòè÷íî çà ñòàíäàðòíèìè 
ìåòîäèêàìè. Ðåçóëüòàòè. Âèÿâëåíî 
íåçíà÷íó ê³ëüê³ñòü ÿºöü êàøòàíîâî¿ 
ìîë³, ïðîêîëîòèõ òðèõîãðàìîþ, àëå 
åìáð³îíàëüíèé ðîçâèòîê ÿºöü ïàðà-
çèòà íå ñïîñòåð³ãàâñÿ. Ïîð³âíÿâøè 
ðîçì³ð ÿºöü êàøòàíîâî¿ ì³íóþ÷î¿ 
ìîë³ ç ðîçì³ðîì ÿºöü îñíîâíèõ ëóñ-
êîêðèëèõ øê³äíèê³â, ïðîòè ÿêèõ 
åôåêòèâíî âèêîðèñòîâóþòüñÿ ð³çí³ 
âèäè òðèõîãðàìè, ìîæíà çðîáèòè 
âèñíîâîê, ùî äëÿ óñï³øíîãî ðîçâè-
òêó ÿºöü T. pintoi òà T. evanescens 
ÿéöÿ êàøòàíîâî¿ ìîë³, ÿê æèâèòå-
ë³, íå ïðèäàòí³. Â³ðîã³äíî, çà ðîç-
ì³ðîì òà á³îëîã³÷íîþ ÿê³ñòþ âîíè 
íå â³äïîâ³äàþòü ïàðàìåòðàì åêî-
ëîã³÷íî¿ í³øè æèâèòåë³â ðîäèíè 
Trichogrammatidae. Âèñíîâêè. Â ëà-
áîðàòîðíèõ óìîâàõ âñòàíîâëåíî, ùî 

ÿéöÿ êàøòàíîâî¿ ìîë³ íå ïðèäàòí³ 
äëÿ ïàðàçèòóâàííÿ òðèõîãðàìè âè-
ä³â T. pintoi òà T. evanescens. Îñíîâ-
í³ øê³äíèêè ñ³ëüñüêîãîñïîäàðñüêèõ 
êóëüòóð, ÿêèõ åôåêòèâíî ïàðàçèòó-
þòü ð³çí³ âèäè òðèõîãðàìè, ìàþòü 
ðîçì³ð ÿºöü â ä³àïàçîí³ 0,4—1,0 ìì, â 
òîé ÷àñ ÿê ðîçì³ðè ÿºöü êàøòàíîâî¿ 
ìîë³ íå ïåðåâèùóþòü 0,27—0,32 ìì. 
Ìîæëèâî, çà ðîçì³ðîì òà á³îëîã³÷-
íîþ ÿê³ñòþ ÿéöÿ êàøòàíîâî¿ ìîë³ 
íå â³äïîâ³äàþòü ïàðàìåòðàì åêîëî-
ã³÷íî¿ í³ø³ æèâèòåë³â åíòîìîôàã³â 
ðîäèíè Trichogrammatidae. Ïðåä-
ñòàâëÿþòüñÿ àêòóàëüíèìè ïîäàëüø³ 
äîñë³äæåííÿ ç âèêîðèñòàííÿì ð³çíèõ 
âèä³â òðèõîãðàìè, ó ïåðøó ÷åðãó — 
T. dendrolimi Mats.

òðèõîãðàìà; êàøòàíîâà ì³íóþ÷à 
ì³ëü; á³îëîã³÷íèé ìåòîä

Ïîã³ðøåííÿ ñòàíó íàâêîëèø-
íüîãî ñåðåäîâèùà òà ïîñòóïîâà 
çì³íà êë³ìàòó ñòàþòü ãîëîâíèìè 
ïðè÷èíàìè íåçâîðîòíèõ ôóíêö³-
îíàëüíèõ ïåðåòâîðåíü äîâê³ëëÿ. 
Íåçáàëàíñîâàí³ñòü åêîñèñòåì ïðè-
çâîäèòü äî ïîðóøåííÿ òðîô³÷íèõ 
çâ’ÿçê³â ³, ÿê íàñë³äîê, âèíèêàþòü 
ìàñøòàáí³ ïîïóëÿö³éí³ çì³íè á³î-
òè. Ïîÿâà òà øâèäêå ïîøèðåííÿ â 

Óêðà¿í³ íîâîãî ³íâàç³éíîãî âèäó — 
êàøòàíîâî¿ ì³íóþ÷î¿ ìîë³ Camera-
ria ohridella Deschka & Dimic, 1986 
(Lepidoptera: Gracillariidae) ïðåä-
ñòàâëÿº ñåðéîçíó çàãðîçó ã³ðêî-
êàøòàíó çâè÷àéíîìó Aesculus hip-
pocastanum L. (Hippocastanaceae), 
ïîòåíö³éíó íåáåçïåêó á³îð³çíîìà-
í³òòþ â ö³ëîìó. 

Ó ñòàëèõ îñåðåäêàõ â³äáóâàºòü-
ñÿ ïîñò³éíå ìàñîâå ðîçìíîæåííÿ 
êàøòàíîâî¿ ìîë³, ùî çàáåçïå÷ó-
ºòüñÿ äîñèòü âèñîêîþ ïëîäþ÷³ñ-
òþ ñàìèöü (20—40 ÿºöü), âèñî-
êèì ð³âíåì æèòòºçäàòíîñò³ ÿºöü 
(50—70%), ïîë³âîëüòèíí³ñòþ (3—4 
ãåíåðàö³¿ çà ñåçîí) òà çàáåçïå÷óº 
âèñîêèé ð³âåíü âèæèâàííÿ ïîïó-
ëÿö³¿ øê³äíèêà ó çèìîâèé ïåð³îä. 
Îäíà ïàðà ìåòåëèê³â, çà ïëîäþ-
÷îñò³ ñàìèöü 30 ÿºöü ³ âèæèâàííÿ 
50% ïîïóëÿö³¿, âïðîäîâæ òðüîõ 
ãåíåðàö³é ðîçìíîæóºòüñÿ äî 3375 
îñîáèí. Çàãàëüíîâ³äîìî, ùî çà ïî-
øêîäæåíîñò³ ïîíàä 70% ïîâåðõí³ 
ëèñòêîâî¿ ïëàñòèíêè áóäü-ÿêî¿ 
ðîñëèíè, ëèñòîê âòðà÷àº àñèì³ëÿ-
ö³éí³ âëàñòèâîñò³ ³ ðîñëèíà ñêèäàº 
òàêå ëèñòÿ [1, 2].

Ó çàõèñò³ ðîñëèí á³îëîã³÷íèé 
ìåòîä ́ ðóíòóºòüñÿ íà âèêîðèñòàíí³ 
ïàðàçèòè÷íèõ ³ õèæèõ êîìàõ, õâî-
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ðîáîòâîðíèõ ì³êðîîðãàí³çì³â òà 
³íøèõ ïðèðîäíèõ âîðîã³â, ÿê³ íå 
ñòâîðþþòü çàãðîçè äëÿ äîâê³ëëÿ. 
Òðèõîãðàìó â Óêðà¿í³ çàñòîñîâóþòü 
íà îâî÷åâèõ, òåõí³÷íèõ, çåðíîâèõ, 
çåðíîáîáîâèõ êóëüòóðàõ òà ïëîäî-
âèõ íàñàäæåííÿõ ïðîòè êîìïëåêñó 
ñîâîê, á³ëàí³â, âîãí³âîê, ëèñòîâ³-
éîê òà ³íøèõ øê³äíèê³â [3, 4]. Ñå-
ðåä ïðàêòè÷íèõ àñïåêò³â á³îìåòîäó 
ó çàõèñò³ ðîñëèí øèðîêî âèêîðèñ-
òîâóþòü òðèõîãðàìó.

Íèí³ íà òåðèòîð³¿ Óêðà¿íè îïè-
ñàíî 26 âèä³â òðèõîãðàìè [5]. Â àã-
ðîöåíîçàõ îâî÷åâèõ êóëüòóð äî-
ì³íóþòü âèäè Trichogramma pintoi 
Voeg., Ò. evanescens Westw., Ò. sem-
blidis Auriv., ó ïëîäîâèõ — T. den-
drolimi Mats., T. embryophagum Hart. 
Âèçíà÷åíî îïòèìàëüí³ íîðìè çà-
ñòîñóâàííÿ òðèõîãðàìè ð³çíèõ âè-
ä³â íà ð³çíèõ êóëüòóðàõ. Â àãðîöå-
íîç³ ÿáëóíåâîãî ñàäó ìàêñèìàëüíó 
åôåêòèâí³ñòü (77,5—80,1%) ìàº 
T. dendrolimi Mats [6]. 

Ïðîáëåìà âèêîðèñòàííÿ òðè-
õîãðàìè äëÿ ðåãóëÿö³¿ ÷èñåëüíîñò³ 
êàøòàíîâî¿ ìîë³ íèí³ ëèøàºòüñÿ 
äèñêóñ³éíîþ, ë³òåðàòóðíèõ äà-
íèõ äëÿ ¿¿ âèð³øåííÿ íåäîñòàò-
íüî. Çà îñîáèñòèì ïîâ³äîìëåí-
íÿì Â.Í. Ôóðñîâà (êàíäèäàò á³î-
ëîã³÷íèõ íàóê, ²íñòèòóò çîîëîã³¿ 
³ì. Øìàëüãàóçåíà ÍÀÍÓ) íà 
êîíôåðåíö³¿ ç á³îìåòîäó â ²íñòè-
òóò³ çàõèñòó ðîñëèí ÍÀÀÍ, òðè-
õîãðàìà ð³çíèõ âèä³â íå ïàðàçèòóº 
ÿéöÿ êàøòàíîâî¿ ìîë³. Äîñâ³ä ºâ-
ðîïåéñüêèõ êðà¿í òàêîæ ïîêàçàâ 
ïðèíöèïîâó íåìîæëèâ³ñòü çàõèñòó 
êàøòàí³â â³ä ìîë³ øëÿõîì âèêî-
ðèñòàííÿ â³äîìèõ â ãàëóç³ çàõèñòó 
ðîñëèí ñïîñîá³â òà ïðèéîì³â [7]. 
Àëå â íàóêîâèõ ñòàòòÿõ äîñòóïíà 
³íôîðìàö³ÿ, çã³äíî ç ÿêîþ ó ì³ñ-
öÿõ ñêóï÷åííÿ êàøòàíîâî¿ ì³íó-
þ÷î¿ ìîë³ Cameraria ohridella De-
schka & Dimic, 1986 (Lepidoptera: 
Gracillariidae) äëÿ êîíòðîëþ ÷è-
ñåëüíîñò³ øê³äíèêà ðåêîìåíäóþòü 
âèïóñêàòè T. dendrolimi Mats. [7]. 
Çà ÷îòèðèðàçîâîãî âèïóñêó åíòî-
ìîôàãà ñòóï³íü óðàæåííÿ ëèñòêî-
âî¿ ïîâåðõí³ ñòàíîâèâ 10—16%, 
ùî äîçâîëÿëî êàøòàíàì óñï³øíî 
çàâåðøèòè âåãåòàö³þ òà ï³äãîòóâà-
òèñü äî çèì³âë³. Ïåðåâàãîþ öüîãî 
ìåòîäó º éîãî ïîâíà áåçïå÷í³ñòü 
â óðáàí³çîâàíîìó ñåðåäîâèù³ [8].

Ç óðàõóâàííÿì ïðàêòè÷íî¿ íå-
îáõ³äíîñò³ á³îëîã³÷íî¿ ðåãóëÿö³¿ 
÷èñåëüíîñò³ êàøòàíîâî¿ ìîë³ â óð-
áàí³çîâàíîìó ñåðåäîâèù³, àêòóàëü-
íà äåòàëüíà îö³íêà ïåðñïåêòèâè 
âèêîðèñòàííÿ òðèõîãðàìè.

Ìåòà. Äîñë³äæåííÿ ïðèäàò-
íîñò³ ÿºöü êàøòàíîâî¿ ìîë³ äëÿ 
ïàðàçèòóâàííÿ ³ ðîçâèòêó òðè-
õîãðàìè âèä³â T. pintoi Voeg. òà 
T. evanescens Westw.

Ìåòîäè äîñë³äæåíü. Çàñòîñóâàí-
íÿ òðèõîãðàìè âèìàãàº çàáåçïå÷åí-
íÿ âèñîêî¿ åôåêòèâíîñò³ ïðîìèñ-
ëîâîãî âèðîáíèöòâà ³ ñåçîííî¿ êî-
ëîí³çàö³¿, êîòðà çàëåæèòü â³ä ö³ëîãî 
êîìïëåêñó ôàêòîð³â, âèçíà÷àëüíè-
ìè ç ÿêèõ º âèäîâà ïðèíàëåæí³ñòü, 
ñóêóïí³ñòü ã³ãðîòåðì³÷íèõ ðåæèì³â 
ëàáîðàòîðíîãî âèðîùóâàííÿ òà 
îñîáëèâîñò³ âèêîðèñòàííÿ [9—11].

Äëÿ äîñë³äæåíü âèêîðèñòîâóâà-
ëè ëàáîðàòîðí³ êóëüòóðè òðèõîãðà-
ìè T. pintoi Voeg. òà T. evanescens 
Westw., ÿêó ðîçâîäèëè íà ÿéöÿõ 
ñèòîòðîãè S. cerealella Oliv.

Êîæåí âèä òðèõîãðàìè ìàº ñâî-
¿õ æèâèòåë³â òà á³îöåíîçè, ÿêèì 
â³ääàº ïåðåâàãó. T. pintoi Voeg ïî-
øèðåíà ïîâñþäíî, âèâîäèòüñÿ ³ç 
ÿºöü âîãí³âîê, ìîëåé òà ³í. Âèêî-
ðèñòîâóþòü: íà îâî÷åâèõ êóëüòó-
ðàõ — ïðîòè êîìïëåêñó ñîâîê òà 
á³ëàí³â; íà ïîñ³âàõ öóêðîâèõ áó-
ðÿê³â — ïðîòè ëó÷íîãî ìåòåëèêà, 
êîìïëåêñó ñîâîê, áóðÿêîâî¿ ùèòî-
íîñêè; íà êóêóðóäç³ — ïðîòè êó-
êóðóäçÿíîãî ìåòåëèêà; íà çàé íÿòèõ 
ïàðàõ — ïðîòè êîìïëåêñó ñîâîê. 

T. evanescens Westw ïðèñòî-
ñîâàíà äî ïîëüîâèõ á³îöåíîç³â, 
òðàâ’ÿíèñòî¿ ðîñëèííîñò³, âèâî-
äèòüñÿ ç ÿºöü êàïóñòÿíî¿ ³ çèìîâî¿ 
ñîâîê, êàïóñòÿíîãî á³ëàíà, êóêóðó-
äçÿíîãî ìåòåëèêà. 

Äëÿ îäåðæàííÿ îäíîäåííèõ 
ÿºöü êàøòàíîâî¿ ìîë³ â ëàáîðà-
òîðíèõ óìîâàõ ëÿëå÷îê êàøòàíîâî¿ 
ìîë³ çáèðàëè ç ëèñòÿ êàøòàíó òà 
ïåðåíîñèëè â ëàáîðàòîð³þ. Ñòàòå-
âó ïðèíàëåæí³ñòü îñîáèí âèçíà÷à-
ëè çà ìîðôîëîã³ºþ — ó ñàìö³â VII 
ñåãìåíò ÷åðåâöÿ ëÿëå÷êè äèñòàëü-
íî ðîçøèðåíèé [1]. Ëÿëå÷îê ð³çíî¿ 
ñòàò³ ï³äñàäæóâàëè â ñêëÿí³ ñàäêè, 
â ÿêèõ ïîïåðåäíüî ðîçì³ùóâàëè 
ãîôðîâàíèé çåëåíèé ïàï³ð ÿê ñóá-
ñòðàò äëÿ â³äêëàäàííÿ ÿºöü. Ñàäîê 
çàêðèâàëè ù³ëüíîþ òêàíèíîþ, ÿêó 
çìî÷óâàëè âîäîþ ç äîäàâàííÿì 
öóê ðó. Îïòèìàëüíà òåìïåðàòóðà 
äëÿ â³äêëàäàííÿ ÿºöü ñàìèöÿìè 
êàøòàíîâî¿ ìîë³ ñòàíîâèòü 25°Ñ, 
çà ÿêî¿ åìáð³îíàëüíèé ðîçâèòîê 
ÿºöü òðèâàº 6,1 ± 0,12 äîáè [12].

Äîñë³ä ïðîâîäèëè â ëàáîðàòîð-
íèõ óìîâàõ çà íàñòóïíîþ ñõåìîþ: 
ñàìèöü òðèõîãðàìè ï³ñëÿ ñïàðî-
âóâàííÿ ðîçì³ùóâàëè ó ïðîá³ðêó 
â 5-òè ïîâòîðíîñòÿõ äëÿ êîæíîãî 
âèäó. Ï³ñëÿ öüîãî ïðîá³ðêó çàêðè-

âàëè ïðîáêîþ ³ ïåðåâ³ðÿëè ñòàòü 
îñîáèí ï³ä á³íîêóëÿðîì.

Ó ïîäàëüøîìó â ïðîá³ðêè ç òðè-
õîãðàìîþ çàêëàäàëè ñìóæêè ïàïåðó 
ç îäíîäåííèìè ÿéöÿìè êàøòàíîâî¿ 
ìîë³ (ïî 25 øò.) â 5-òè ïîâòîðíîñ-
òÿõ ³ óòðèìóâàëè â òåðìîñòàò³ (òåì-
ïåðàòóðà — 24—25°Ñ; â³äíîñíà âî-
ëîã³ñòü ïîâ³òðÿ — 65—67%) äî ïà-
ðàçèòóâàííÿ ÿºöü êàøòàíîâî¿ ìîë³. 
Âèçíà÷àëè â³äñîòîê â³äðîäæåííÿ 
òðèõîãðàìè òà ñï³ââ³äíîøåííÿ ñàì-
ö³â ³ ñàìèöü, òðèâàë³ñòü æèòòÿ òà 
ïëîäþ÷³ñòü ñàìèöü.

Êîíòðîëåì áóëà òðèõîãðàìà, 
ÿêó æèâèëè ÿéöÿìè çåðíîâî¿ ìîë³. 

Â³äîìî, ùî ÿéöÿ, çàðàæåí³ 
òðèõîãðàìîþ, ÷åðåç ê³ëüêà äí³â ïî 
ì³ð³ ðîçâèòêó ëè÷èíêè íàáóâàþòü 
õàðàêòåðíîãî ÷îðíîãî êîëüîðó, â 
á³ëüøîñò³ âèïàäê³â ç ñèíþâàòèì 
â³äò³íêîì. Öå äîçâîëÿº â³äð³çíÿ-
òè çàðàæåí³ ÿéöÿ â³ä íåçàðàæåíèõ. 
²íêîëè òðèõîãðàìà ïðîêîëþº ÿéöÿ 
êîìàõ, íå â³äêëàäàþ÷è â íèõ ñâî¿ 
ÿéöÿ. Ïðîêîëîò³ ÿéöÿ øê³äíèêà íå 
ðîçâèâàþòüñÿ, à ÷îðí³þòü ³ ãèíóòü.

Äîñë³ä òðèâàâ äî ïîâíî¿ çà-
ãèáåë³ òðèõîãðàìè. Îäåðæàí³ ðå-
çóëüòàòè îáðîáëÿëè ñòàòèñòè÷íî 
çà ñòàíäàðòíèìè ìåòîäèêàìè ñòà-
òèñòè÷íî¿ îáðîáêè ðåçóëüòàò³â á³î-
ëîã³÷íèõ åêñïåðèìåíò³â.

Ðåçóëüòàòè òà îáãîâîðåííÿ. 
Ðåçóëüòàòè îö³íêè ìîæëèâîñò³ 
âèêîðèñòàííÿ ÿºöü êàøòàíîâî¿ 
ìîë³ â ëàáîðàòîðíèõ óìîâàõ äëÿ 
æèâëåííÿ òðèõîãðàìè íàâåäåíî 
â òàáëèö³ 1. Âèÿâëåíî íåçíà÷íó 
ê³ëüê³ñòü ÿºöü êàøòàíîâî¿ ìîë³, 
ïðîêîëîòèõ òðèõîãðàìîþ (T. pintoi 
àáî T. evanescens), àëå åìáð³îíàëü-
íîãî ðîçâèòêó ÿºöü ïàðàçèòà íå 
ñïîñòåð³ãàëè. 

Ïðîâåäåíî ë³òåðàòóðíèé ïîøóê 
äàíèõ ùîäî åôåêòèâíîñò³ òðèõî-
ãðàìè ó ïðèðîäíèõ óìîâàõ ïðîòè 
ð³çíèõ øê³äíèê³â ñ³ëüñüêîãîñïî-
äàðñüêèõ êóëüòóð çàëåæíî â³ä ðîç-
ì³ðó ÿºöü øê³äíèêà (òàáë. 2). 

Çà äàíèìè Î.Ë. Àíäð³é÷óêà 
åôåêòèâí³ñòü îäíîðàçîâîãî âè-
ïóñêó òðèõîãðàìè ïðîòè êîìï-
ëåêñó ñîâîê (ñîâêà îçèìà (Agro-
tis segetum Schiff.), ñîâêà ñ-÷îðíå 
(Xestia c- nigrum L.), ñîâêà îêëè÷íà 
(Agrotis exclamationis L.) òà ñîâêà 
³ïñèëîí (Agrotis ipsilon Hfn.)) íà 
ïîñ³âàõ öóêðîâèõ áóðÿê³â äîñÿãàëà 
66%. Ó  âàð³àíòàõ ç äâîðàçîâèì âè-
ïóñêîì òðèõîãðàìè ïîøêîäæåííÿ 
ðîñëèí çíèçèëîñü âòðè÷³ [13].

Åôåêòèâí³ñòü çàñòîñóâàííÿ 
òðèõîãðàìè ïðîòè ð³ïíîãî á³ëàíà 
ñòàíîâèòü 27—44%, ãîðîäíüî¿, àáî 
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ëàòóêîâî¿ ñîâêè — 75, êàïóñòÿíî¿ 
ñîâêè — 36—100, îçèìî¿ ñîâêè — 
60—70, êàïóñòÿíîãî á³ëàíà — 
40—100, ñîâêè-ãàììà — 83—90, 
çåðíîâî¿ ìîë³ — 3, êàïóñòÿíî¿ 
ìîë³ — 30—40, ñîâêè-³ïñèëîí — 
66, êóêóðóäçÿíîãî ìåòåëèêà — 
40—86% [13—20].

Çà âèêîðèñòàííÿ òðèõîãðàìè 

ïðîòè îçèìî¿ ñîâêè òà ³íøèõ ï³ä-
ãðèçàþ÷èõ ñîâîê íà ïîñ³âàõ öóê-
ðîâèõ áóðÿê³â ïàðàçèò óðàæàº äî 
70% ÿºöü øê³äíèêà. Âèêîðèñòàí-
íÿ òðèõîãðàìè òàêîæ åôåêòèâíå 
ïðîòè êàïóñòÿíî¿ ñîâêè, á³ëàí³â 
³ âîãí³âîê ó ïîñàäêàõ êàïóñòè [8]. 

Çà âèêîðèñòàííÿ òðèõîãðà-
ìè ïðîòè ãîðîõîâî¿ ïëîäîæåðêè 

(Laspeyresia nigricana) ó çâè÷àéí³é 
íîðì³ âèïóñêó çàðàæåí³ñòü ÿºöü 
íà òðåò³é — ï’ÿòèé äåíü ñòàíîâèòü 
8—11%. Ëèøå ÷åðåç äâà òèæí³, 
êîëè ïî÷èíàºòüñÿ ìàñîâå â³äêëà-
äàííÿ ÿºöü øê³äíèêîì ³ âèïëî-
äæóâàííÿ äî÷³ðíüîãî ïîêîë³ííÿ 
òðèõîãðàìè, çàñåëåí³ñòü ÿºöü ð³çêî 
çðîñòàº ³ äîñÿãàº 64—78% [18].

Çà âèêîðèñòàííÿ òðèõîãðàìè 
ïðîòè ëó÷íîãî ìåòåëèêà (Margaritia 
sticticalis) â ïåð³îä ìàñîâîãî â³ä-
êëàäàííÿ ÿºöü øê³äíèêîì çà äâà 
âèïóñêè ð³âåíü ïàðàçèòóâàííÿ ÿé-
öåêëàäîê äîñÿãàâ 60—70%. Åôåê-
òèâí³ñòü äî÷³ðíüîãî ïîêîë³ííÿ òðè-
õîãðàìè âîãí³âêîâî¿ ôîðìè äîñÿãëà 
69%. Ïðè öüîìó óðàæåí³ñòü ÿºöü ó 
ïåðø³ 3—7 äí³â ñòàíîâèëà 27—31%, 
à äî ïåð³îäó ìàñîâîãî â³äêëàäàííÿ 
ÿºöü äîñÿãëà 83—90% [15].

Ïîð³âíÿâøè ðîçì³ð ÿºöü êà-
øòàíîâî¿ ì³íóþ÷î¿ ìîë³ ç ðîçì³-
ðîì ÿºöü îñíîâíèõ ëóñêîêðèëèõ 
øê³äíèê³â, ïðîòè ÿêèõ åôåêòèâ-
íî âèêîðèñòîâóºòüñÿ òðèõîãðàìà, 
ìîæíà ä³éòè âèñíîâêó, ùî äëÿ 
óñï³øíîãî ðîçâèòêó ÿºöü T. pintoi 
òà T. evanescens ÿéöÿ êàøòàíîâî¿ 
ìîë³ çàìàë³. Ìîæëèâî, çà ðîçì³-
ðîì òà á³îëîã³÷íîþ ÿê³ñòþ âîíè íå 
â³äïîâ³äàþòü ïàðàìåòðàì åêîëî-
ã³÷íî¿ í³ø³ æèâèòåë³â åíòîìîôàã³â 
ðîäèíè Trichogrammatidae. 

ÂÈÑÍÎÂÊÈ
Îñíîâí³ øê³äíèêè ñ³ëüñüêîãîñ-

ïîäàðñüêèõ êóëüòóð, ÿêèõ åôåêòèâ-
íî ïàðàçèòóº òðèõîãðàìà T. pintoi 
òà T. evanescens, ìàþòü ðîçì³ð ÿºöü 
â ä³àïàçîí³ 0,4—1,0 ìì, â òîé ÷àñ 
ÿê ðîçì³ðè ÿºöü êàøòàíîâî¿ ìîë³ 
íå ïåðåâèùóþòü 0,27—0,32 ìì. 
Ìîæëèâî, çà ðîçì³ðîì òà ÿê³ñ-
òþ ÿê æèâèòåëÿ ÿéöÿ êàøòàíî-
âî¿ ìîë³ íå âõîäÿòü â åêîëîã³÷íó 
í³øó òðèõîãðàìè âèä³â T. pintoi òà 
T. evanescens.

Ëèøàþòüñÿ àêòóàëüíèìè ïî-
äàëüø³ äîñë³äæåííÿ ç âèêîðèñ-
òàííÿ ð³çíèõ âèä³â òðèõîãðàìè, â 
ïåðùó ÷åðãó — Ò. dendrolimi Mats. 
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Повторності Кількість 
яєць

Trichogramma  pintoi Trichogramma  evanescens

Парази-
товані яйця 

Відрод  жено, 
%

Парази-
товані яйця 

Відрод жено, 
%

1 25 0 0 0 0

2 25 0 0 0 0

3 25 0 0 0 0

4 25 0 0 0 0

5 25 0 0 0 0

Всього 0 0 0 0
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la
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liv
. 1 100 36 26 36 26

2 100 54 36 54 36

3 100 25 24 25 24

4 100 53 43 53 43

5 100 67 78 85 95

Всього - - 235 24—78 253 24—95

2. Åôåêòèâí³ñòü òðèõîãðàìè (T. pintoi òà T. evanescens) 
â ïðèðîäíèõ óìîâàõ ïðîòè øê³äíèê³â ñ³ëüñüêîãîäàðñüêèõ êóëüòóð 

[2, 4, 7, 13—20]

Шкідники Розмір яйця шкідника 
(діаметр, мм)

Зараження 
трихограмою, %

Ріпаковий білан 
(Pieris rapae L.) ≈ 1 27—44% 

Лучний метелик 
(Margaritia sticticalis) 0,8—1,0 83—90%

Оклична совка (Scotia 
excilamationis L.)

З 34—38 радіальними реберцями, 
діаметром 0,7—0,9 66%

Горохова плодожерка
(Laspeyresia nigricana) 0,7—0,8 36—100%

Городня або латукова совка
(Memestra oleracea L.) 0,7—0,75 75%

Капустяна совка 
(Mamestra brassicae L.)

З 32—38 радіальними реберцями, 
діаметром 0,6—0,7 78—100%

Озима совка
(Scotia segetum Schiff.)

Діаметер 0,5—0,6 мм, 
з 45—48 радіальними реберцями 60—70%

Капустяний білан
(Pieris brassicae L.)

Довжина 1,25,
діаметер — до 0,6 40—100%

Совка-гамма
(Autographa gamma L.) 0,5—0,6 83—90%

Міль зернова
(Sitotroga cerealella) 0,5 3%

Капустяна міль
(Plutella maculipennis Curt.)

0,4—0,5 
і завширшки 0,2—0,3 мм 30—40%

Совка-іпсилон
(Scotia ipsilon Hfn.)

40 радіальних реберець, 
діаметром 0,4—0,5 66%

Кукурудзяний метелик
(Pyrausta nudslalis) 0,4 40—86%

Каштанова мінуюча міль 
(Cameraria ohridella) 0,27—0,32 —
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Лабораторная оценка возможности 
использования яиц каштановой 
минирующей моли Cameraria ohridella 
Deschka & Dimic, 1986 (Lepidoptera: 
Gracillariidae) для питания 
трихограммы Trichogramma pintoi Voeg. 
и Trichogramma evanescens Westw.

Цель. Оценить пригодность яиц каш-
тановой моли Cameraria ohridella для па-
разитирования и развития трихограм-
мы. Методы. Использовали лабораторные 
культуры трихограммы видов Tricho-
gramma pintoi Voeg. и Trichogramma evane-
scens Westw., которых разводили на яйцах 
ситотроги Sitotroga cerealella Oliv. Опыт 
проводили по следующей схеме: самок три-
хограммы после спаривания размещали в 
пробирку в 5-ти повторностях для каж-
дого вида. Пробирку закрывали пробкой 
и проверяли пол особей под микроскопом. 
В  пробирки с трихограммой закладывали 
полоски бумаги с однодневными яйцами 
каштановой моли (по 25 экз.) в 5-ти по-
вторностях и удерживали в термостате 
(температура 24—25°С, относительная 
влажность воздуха  — 65—67%). Опреде-
ляли процент возрождения трихограммы 
и соотношение самцов и самок, продолжи-
тельность жизни и плодовитость самок. 
Контролем служили особи трихограммы, 
которых кормили яйцами зерновой моли. 
Опыт продолжался до полной гибели три-
хограммы. Полученные результаты обра-
батывали статистически по стандарт-
ным методикам. Результаты. Выявлено 
незначительное количество яиц кашта-
новой моли, проколотых трихограммой, 
но эмбрионального развития яиц пара-
зита не наблюдали. Сравнив размер яиц 
каштановой минирующей моли с разме-
ром яиц основных чешуекрылых вредите-
лей, против которых эффективно исполь-
зуются различные виды трихограммы, 
можно сделать вывод, что для успешного 
развития яиц T. pintoi и T. evanescens яйца 
каштановой моли не пригодны по разме-
ру и биологическому качеству. Выводы. 
В лабораторных условиях установлено, 
что яйца каштановой моли не пригодны 
для паразитирования трихограммы ви-
дов T. pintoi и T. evanescens. Основные вре-
дители сельскохозяйственных культур, 
которые эффективно паразитируют 
различные виды трихограммы, имеют 
размер яиц в диапазоне 0,4—1,0 мм, а раз-
меры яиц каштановой моли не превыша-
ют 0,27—0,32  мм. Возможно, по размеру 
и биологическим качествам яйца кашта-
новой моли не соответствуют экологи-
ческой нише живителей энтомофагов се-
мьи Trichogrammatidae. Представляются 

актуальными дальнейшие исследования с 
использованием различных видов трихо-
граммы, в первую очередь  — T.  dendrolimi 
Mats.

трихограмма; каштановая миниру-
ющая моль; биологический метод
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Laboratory evaluation of the possibility 
of using the eggs of the chestnut moth 
Cameraria ohridella Deschka & Dimic, 
1986 (Lepidoptera: Gracillariidae) 
to feed the trichogram

Goal. Evaluation of the suitability and 
eggs of chestnut moth Cameraria ohridella for 
parasitism and development of trichogramma. 
Methods. Laboratory cultures of Trichogram-
ma pintoi Voeg were used for research. and 
Trichogramma evanescens Westw., which were 
bred on the eggs of Sitotroga cerealella Oliv. 
� e experiment was performed according to 
the following scheme: female trichogramma 
a� er mating was placed in a test tube in 5 
replicates for each species. � e tube was closed 
with a stopper and the sex of individuals un-
der binoculars was checked. In test tubes with 
trichogram laid strips of paper with one-day 
eggs of chestnut moth (25 copies.). In 5 repli-
cates and kept in a thermostat (temperature — 
24—25°C; relative humidity — 65—67%). � e 
percentage of trichogram revival and the ratio 
of males to females, life expectancy and fertil-
ity of females were determined. Trichogramma 
individuals, which were fed with grain moth 
eggs, served as controls. � e experiment lasted 
until the complete death of the trichogram. 
� e obtained results were processed statisti-
cally according to standard methods. Results. 
A small number of chestnut moth eggs pierced 
by trichogramma were detected, but embryonic 
development of the parasite’s eggs was not ob-
served. Comparing the size of the eggs of the 
chestnut moth with the size of the eggs of the 
main squamous pests against which di� erent 
species of trichogramma are e� ectively used, 
we can conclude that for the successful devel-
opment of eggs T.  pintoi and T.  evanescens 
chestnut moth eggs are not suitable as feeders. 
Probably, in terms of size and biological qual-
ity, they do not correspond to the parameters 
of the ecological niche of the hosts of the family 
Trichogrammatidae. Conclusions. In the lab-
oratory, it was found that the eggs of the chest-
nut moth are not suitable for parasitizing the 
trichogramma of T. pintoi and T.  evanescens. 
� e main pests of crops, which are e� ectively 
parasitized by di� erent species of trichogram-
ma, have an egg size in the range of 0.4—1.0 
mm, while the size of chestnut moth eggs does 
not exceed 0.27—0.32 mm. It is possible that 
the size and biological quality of chestnut moth 
eggs do not meet the parameters of the eco-
logical niche of entomophagous feeders of the 
family Trichogrammatidae. Further researches 
with use of various types of a trichogramma, 
� rst of all — T. dendrolimi Mats appear actual.

trichogram; chestnut passing moth; 
biological method
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